CORPORACHH AUTOHOMA RICEOXIL PARA LA
DIENSR O LA MESELA DE BUCAREMAHOA

SA-0008-2024

auToNo. 0258
2 9 ABR 2025

Por el cual se pronuncia el despacho con respecto a {as pruebas denlro de un

procedimiento administrativa sancionatofio y & dictan otras disposiciones

LA SECRETARIA GENERAL (E}YDELA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
PARA LA DEFENSA DE LA MESETA DE BUCARAMANGA

Obrando de conformidad con 1a Ley 1333 de Julio 21 de 2009, en armonia con 2 Ley 1437

de 2011 y ia designacion conferida mediante Acuerdo de Consejo Directivo N° 1306 del 29

de julic de 2018, emitide por la COMB, y de acuerdo con la designacion conferida mediante
la Resolucion COME No. 444 del 28 de abril de 2025y teniendo en cuenta:

Radicacion: Expedienie Sancionatorio SA-0008-2024

Presunto infractor: JOHAN ANDRES PICO LEON, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.102.723.908, en calidad de transportadof, JUAN CARLCS BLANGO BLANCO,
identificado con cédula de ciudadania No. 13.511.464, ROBERTO OYCQLA SALCEDQ,
identificado con cédula de ciudadania No. 91.471.255 ¥ WILLIAM OYOLA SALCEDO
identificado con cédula de ciudadania No. 91.471.114, en calidad de presuntos responsables
de la tala.

Informe Técnico: Memorando SEYCA-GEA-009-2024 del dia 09 de febrero de 2024,

Lugar de la presunia atectacién: Finca Alsacia en la vereda Alsacia en €f municipio de
Floridablanca - Sanlander ¥ Calle 43 No. 8-07, Bartio Alfonso Lopez, Almacén COMB, en el
municipio de Bucaramanga - Santander.

|. ANTECEDENTES

Mediante Memorando SEYCA-GEA-009-2024 del dia 09 de febrero de 2024 (Fulio 1), S€
remite a la Coordinacion Grupo Defensa Juridica integral adscrita a 1a Secretaria General,
informe técnico para la identificacion y valoracién de una presunta afectacion ambiental del
08 de febrero de 2024, en atencién a la visita técnica realizada el dia 07 de febrero de la
misma anualidad, por &l personal de |a Subdireccion de Evaluacion VY Controt Ambiental-
SEYCA de la Corporacion Autonoma Regional para la Defensa de 'a Meseta de
Bucaramanga - CDMB al Predio ubicado en la Finca Alsacia en fa vereda Alsacia en el
municipio de Floridablanca - Santander y en la Calle 43 No. 6-07, Barrio Alfonso Lopez,
Almacén CDMS, en el municipio de Bucaramanga - Santander.

Por medio de Auto No. 0020 dei 12 de febrero de 2024 (fviios 34-43), |2 Autoridad Ambiental
ordend la Apertura de 1a Investigacion e imposicion de medida pieventiva en contra de
JOHAN ANDRES PICO LEON, identificado con cédula de ciudadania No. 1.102.723.908,
JUAN CARLOS BLANCO BLANCO, identificado con cedula de ciudadania No. 13.511.464,
ROBERTO OYOLA SALCEDO, identificado con cédula de ciudadania No. 91471250 ¥
WILLIAM OYOLA SALCEDO identificado con cédula de ciudadania No. 91.471.114, con el
objeto de verificar 103 presuntos hechos u omisiones conslitutivas de infraccion a {as normas
ambientales como consecuencia de las actividades de aprovechamiento forestai vy
movilizacion de 94 blogues de madera, relacionados de Ia siguiente manera: 4.9 m*de la
especie forestel Cedro (Cedrefa odorata) y 0.59 m? de la especie forestal Pino (Pis sp).
para un total de 5.51 m?, sin 105 Tespectivos Permisos expedidos por fa autoridad ambiental
compeiente.

Segun constancia secretarial de los dias 28 de agosto ¥ 28 de octubre de 2024, el referido
auto fue notificado por aviso. {folics 48-49)
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Mediante Aulo No. 0779 del 12 de noviembre de 2024, se ordena Iz formulacion de
cargos en contia de JOHAN ANDRES PICO LEGN, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.162.723.908, en calidad de transportador, asi: {folios 57-63)

"CARGC UNICO: Infringir I nommalividad dispuesta en los Arfictitos 2. 2.1.1.13.1;
221113222 11133, 2211 136, 2211137 det Decreto 1076 de 2015; A
Movilizar producios forestales sin fos respectivos documentos (Salvoconducto de
Moviizacion Nacional) que acrediten ja legalidadt de €s108, consistenie en 89
blogues de Ja especie Cedro (Cedrefa odorata) y 5 biogues de Ja espocie Pino
(Pinus sp) para un totaf de 94 blaquses do fas especies antes reforidas Que suman un
totat do 5.5 metros ciibicos. "

Y alos sefiores JUAN CARLOS BEANCO BLANCQ, identificado con ceédula de ciudadania
No. 13.511 464, ROBERTQ OYOLA SALCEDO, identificado con cédula de ciudadania No,
81.471.255 v WiLLIAM OYOLA SALCEDOD identificado con céduta de ciudadania No.
81.471.114, en calidad de presuntos responsables de la fala, asi:

CARGO UNICO: infringir ta normatividad dispuesta en jos Aricufos 2.2 1.1.7.1

2.2.1.1.18.2 det Decroto 1076 de 2015; Addicuts 197 tel Decretv 2811 do 1974, Af
realizar tala de productos forestalos sin fos 'ESpectivos permisos, exjpedidos por fa
autoridad ampiental, op of predio Alsacia, Vereda Alsacia, municipic Floridablanca,
equivalen a 89 blogues de ig ospoie Ceoifro (Cedrefa udorataj especie Gtie de
acuerdo a la Resolucicn No. 07196 det 23 de marzo de 2017 expedida por {a
Comoracion Auténoma Regional para ta Defensa de la Mesela de Biuicaramanga,

autorizacion previa, y 5 bloques de fa especic Pino (Pinus sp} para un total de 94
bloques de las especies antes referidas que suman un fotaf de 5.5 metros cobicos.”

El acto administrativo anteriormente sefialado fue notificado por avise, segun constancia
secretarial del 14 de marzo de 2025. frolic 72)

Que en cumplimiento def debide proceso, sy postulado del derecho a I3 defensa y
contradiccion y de conformidad con el articulo 25 de ia Leyt 333.de 2009, se otorgd un

expediente.

i, FUNDAMENTOS JURIDICOS
A) COMPETENCIA

descentralizado creado por la Ley 99 de 1993, esta dotado de autonomig admi!(‘;ist-ra_liva v
financiera, patrimonio Propio y personeria juridica, encargada por {2 Ley de a ministrar,
deniro del area de su jurisdiceion, €L MEDIO AMBIENTE Y _LOS REC URSQS
NATURALES RENOVABLES, propendiendo por su desarrollp sostenible y fa proteccion
de los mismos, asi como por dar cumplida y oporiuna aplicacién a la normatividad vigente,

Que el articulo 8 de la Constitucién Politica establece que "5 ob{fgﬁcmn def Estado y de
fas personas proteger las riguezas culturajes Y naturales de fa nacion™.

El medic ambiente es un Derecho coleclivo que debe ser protegido por el Estado,
estableciendo todes los mecanismos necesarios para su proteceion.
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£s deber del Estado proteger |a diversidad e integridad de! ambiente, conservar ias areas
de especial importancia ecolagica y fomentar fa educacion para el logro de estos fines.

La planificacién se realiza mediante una serie de mecanismos que permitan analizar,
evaluar y prever unas circunstancias que faciliten la toma de decisiones, con el fin de
alcanzar un objetivo propuseslta, et este ¢aso, ef Desarrollo Sostenible,

La proteccién al medio ambiente corresponde a uno de ios mas importantes cometidos
estatales, es deber del Estado garantizar a las generaciones futuras la conservacion del
ambiente y la preservacion de los recursos nhaturales. De ahi el objeto para crear el
Ministerio de Ambiente y Vivienda Territorial (Hoy Ministerio de Ambiente y Desarrolio
Soslenibie} como organismo rector de la gestion ambiental y de los recursos naturales, al
que corresponde inpulsar una relacion de respeto entre el hombre y 14 naturaleza y definit
{a politica ambiental de proteccién, conservacion ¥ preservacion.

E| articuto 31 Numeral 2 de fa Ley 99 de 1993, le seftald a las Corporaciones Auténomas
Regionales, la funcion de ejercer como iaxima autoridad ambiental en el area de su
jurisdiccién de acuerdo a fas normas de caracter superior y conforme a los criterios ¥
directrices trazadas por e! Ministerio dei Medic Ambiente.

Eb articule 79 de la misma Caria consagra. “Todas Jas personas tienen derccho a gozar de
un ambionie sano. La Ley garantizara la participacion de la comunidad on Jas decisiones
que puedan afectarto.

Es deber del Estado proteger ja diversidad e integridad def ambiente, conservar fas areas
do especial importancia ecologica y (omentar fa educacion para ol logro de eslos fines.”

£} Articuio 80° de la Constitucién Politica, establece que: “Ef Estado planificard ef manejo
y aprovechanyento de jos recursos halurales para garanifzar st desarrofio sostenible, su
conservacion o sustitucion. Adeinas. deberd prevesir y controfar 10s factoies de deterforo
ambicntal, imponer fas sanciones fegales v exidgir 1a reparacion de fos dafios catsados”.

De acuerdo con €l marco noymative de fa Ley 1333 de 2008 el Estado es titular de iz
potestad sancionatoria en materia ambiental y la ejerce sin perjuicic de las competencias
legales de otras autoridades a traves de las Corporaciones Auténomas Regionales,
sefialando en su Articulo 1" "Ef Estado es ef litular de fa potestad sancionaforia on
matoria ambiental y fa eferce sin perpuicio de las competencias fegales de ofras
autoridades a través del Ministetio de Ambienic, Vivienda y Desarroffo Tesmritonial, tas
Corporacionas  Aufonomas Regionales, fas de Desarrolfo Sostenible, fas {nidades
Ambientales de los grandes ceniros urbanos a que se refiore ef articula 66 do la Loy 99 de
1993, fos establecimientos plblicos ambientafes a gue se refiere &l articulo 13 de fa Ley
768 de 2002 y la Unidad Administraliva Especial del Sisterna de Parques Nacioriales
Naturates, Uaespnn, de conformidad con las compefencias usfablecidas por fa ley y fos
reglamentos”.

“Paragrafo. En maleria ambiental, sc presume la culpa o ef dolo del infractor, lo cual dard
lugar a fas medidas preventivas. El infractor serd sancionado definitivamente si no
desvirtua la presuncion de cuipa o dojo para lo cual fendra la carga de fa prueba y

podré utitizar teodos fos medios probatorios fegales.” (negrilla frera de texio)

B) PROCEDIMIENTO

Régimen _juridico aplicable: Si bien es cierto el proceso sancionatorio ambiental se
encuentra especiaimente regtamentacio por la Ley 1333 de 2009, dicha norma establece
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aspectos que han de ser regulades Por Ias disposiciones contenidas en i Ley 1437 de
2011, que se encontraba en vigencia al momento de fa ocurencia de Jos hechos que
motivaron ta investigacion.

3 ABR 2025

Que fa Ley 1333 del 21 de julio de 2009, sefiala en su arficulo tercero que, “Sog
aplicables al procedimiento sancionatorfo ambiental, jos principios  conslitucionales y
legales que Ngen Ins actuaciones adminvistrativas y los principios ambioniafes proscritos
o ef articths primero de i | ey 99 do 1993,

Que, a su ver, el articulo 5 de Ia misima Ley establece que "Se considera infraccion en
materia ambiental toda accion u ormision que constifuya violacion a fas disposiciones
ambientales vigentes y a las confenidas on fos aclos administrativos emanados de fa
atiloridad ambiental competente; de igquat manera, constituye infraccion ambientat Ia
cotnisiGn de dafio af medio ambiente”

Que el arliculo 18 de la Ley 1333 de 2009 sefiaia que "Ef pracedimiento sancionatorio se
adelantarg de oficio, a peficion de paite o como consccuencia de haberse impuesto tna
medida preventiva modiante acto  administrativo molivaddo, que se nolificars
persoreimente conforme a o dispuesto en of Godigo Contencioso Administrativo el cuat
dispondra el inicio det procedimiento sancionaforio para verificar fos hechos u omisiones
constitutivas de infraccion a Iss normas Ambientales.”

Que el articulo 22 de 1a Ley 1333 de 2009 sedala que: Lo autoridad ambientat
compelente podra realizar fodo fipo de diligencias adminisirativas como visitas técnicas,
toma de muestras, eximenos do faborstorio, mediciones, caraclerizaciones vy todas
aquellas acfuaciones que esfime N1eCesarias y pertinentes para delenninar con cotleza los
hechos constifutivos de infraccion y completar los elcinentos probatorivs.”

Establece 1a Ley 1333 de 2009, en su articuio 26;

‘Fractica de pruebas. Vencido el término indicado on ef articulo anlerior, la autoridad
ambienfal ordenara fa practica de las pruebas quo hubjeren side solicitadas de actrerdo
con fos crilerios de conducencis, pertinencia y necesittad. Ademas, ordenars de oficio fas
que considere necesarias. Las pruebas ordenadas Se practicaran on un i6rmino de lreinta
{30) dias, ef cuat padra profrogarse por una sola vez v hasta por 60 dias, soportado en un
concepto técnico quic establezca i necesidad de un plazo mayor para fa ejecuicion de fas
pruebas”

1. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Que se procederd a realizar ia respectiva etapa procesai probatoria, con el fin de
establecer la fijacién de los hechos y obtener con certeza de las infracciones y/o
afectaciones ambientales ocasionadas con el objeto de detenninar el camino procesal a
seguir, esta Autoridad Ambientat analizars las pruebas que obran en el expediente SA-
(008-2024, en correspondencia con el estudio.

Ahora bien, considerando que el procedimiento especial sancionatorio ambiental regulado
en la Ley 1333 de 2009 no prevé los criterios para determinar la pertinencia, conducencia
y necesidad de los medios probatorigs, pero si lo refacicnado con Ia Practica de pruebas,
con respecto a las formalidades que preceden la valoracion de las Mmismas, las cuales son
requeridas de manera oficiosa por la Autoridad que adelanta el Proceso; Asi mismo,
acudiendo a to establecido en el articulo 48 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contenciosa de lo Administralivo, se evidencia que dichas disposiciones tampoco
definen los criterios de admision de los medios de prueba lo que a ia postre obliga a
acudir a lo preceptuado en ia Ley 1562 de 2012 “Codigo Generaf del Proceso™ articulo
168 “Ef juez rechazard, mediante providencia motivada, fas pruebas fticitas, fas
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noloriamente impertinentes, las inconducentes y ias mam‘ﬁestlamef'itg §41pe:ﬁuas o
indtites.” de no cumplir estos criterios seran rechazadas pof la autaridad judicial.

De acuerdo con lo anterior ¥y partiendo de Ia necesidad procesal de fa decision
administrativa, es necesario indicar que éstas deben ceriirse al tema entendido como {os
hechos que es necesarioc probar, de forma tal que 1a adecuacion de un medio de prusba
en ufl proceso en concreto determina su pertinencia, es decir, las pruebas deben buscar
que el hecho que se pretende demostrar tenga una relacién directa con el hecho
investigado, por ello, la finalidad de la prueba es la fijacion de ios hechos, para asi
corroborar {a afectacion gue se esta efectuando.

La necesidad de |a prueba es que no se trate de un medio de prueha superfiuo, o lo que
ea lo mising, gue No Verse sobre hechgs que ya estan dgmostrados_d_ermd_dgroceso:
Es por elio que, para evitar la repeticion de pruebas en el pienario. |a autori.dad podra
valorar formalmente esta condicion, salvo que sea verdaderamente necesaria para su

confrontacion procesai.

Sumade a io anterior, tenemos que de acusrdo con las pormas procedimentales y ia
concepcion de ios fines de la prueba, estas estan vinculadas a fas fines generales del
proceso {aplicar el derecho a un caso controvertido mediante una decision, pues es la
funcion juﬁsdiccional}, pero también tienen las pruebas sus fines particulares ©
especificos, que coadyuvan para la obtencién del fin general lograr producir 1a
conviccion del funciostario competente, aportasie un conoctmiento de ios hechos
mediante la fermacién sobre elios de juicios verdadercs, en grado de certeza,
Begando lo mas cerca posible a [a reatidad.

Con base en lo enunciada, ¥ teniendo en cuenta que [as pruebas deben cumplir fos
requisitos de conducencia, pertinencia_,itilidad y legalidad; se entenderan por tanto que ia
conducencia consiste en que el medio probatorio prapuesio sea adecuado para demostrar
el hecho. La pertinencia, por su parie, se fundamenta en que el hecho a demostrar tenga
relacién con los demas hechos que interesan al proceso. La utilidad, a su turno, radica en
que el hecho que s€ pretende demostrar con ia prueba no debie estar ya demaostrado con
otro medio probatorio y finalmente, las pruebas, ademas de tener estas caracteristicas,
deben estar permitidas por 1a ley.

Una vez revisadas las piezas procesales gue componen el expediente SA-0008-2024, se
evidencia que la parte investigada, es decir los sefiores JOHAN ANDRES PICO LEQCN,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.102.723.908, JUAN CARLOS BLANCO
BLANCO, identificado con cedula de ciudadania No. 13.511.464, ROBERTO OYOLA
SALCEDO, identificado con cédula de siudadania No. 91.471.255 y WILLIAM OYOLA
SALCEDO identificado con cédula de ciudadania No. 91.471.114, no hizo uso de su
derecho a presentar descargos.

E! presente proceso inicid por el reporte de hechos realizado a través de informe téenico
de fecha 08 de febrero de 2024, en relacion con las actividades de aprovechamiento
forestal y movilizacidn de 94 bioques de madera, relacionados de la siguienie manera. 491
m? de la especie forestal Cedro (Cedrela odorata) y 0.59 m® de la especie forestal Pino
{(Pinus sp), para un iotal de 5 51 m?, sin los respectivos permisos expedidos por {a autoridad
ambiental competente.

Conformejo expuesto, se liene que las razones de inicio del proceso, representan el
incumplimiento a normas que exigen la existencia de un Salvaconducto Unico Nacional
para la Movifizacion y un permiso para el aprovechamiento forestal expedidos por fa
Autoridad Ambiental Compretente.
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Habiendo sido precisos en los motivos de hecho y de derecho que motivaron el inicio del
Proceso y su consecuente formulacisn de cargos, la parte investigada se abstuvo de
ejercer su detecho a ta defensa hasta la etapa procesal en que nos encontramos, motivo
por &l cual, habiéndose agotado las etapas correspondientes y respetando |os términos
establecidos en la Ley 1333 de 2009, es deber del despacho dar continuidad af proceso.

De acuerdo con lo anterior y dadas las circunstancias que rodean el presente proceso
sancionatorio, el Despacho considera que obra en el expediente material probatorio
suficiente para proceder a g elapa procesal a través de i cual se definira |a

Asi las cosas, una vez analizado el expediente en comenlo, considera este despache
pertinente tener como pruebas, Ja totalidad de los documentos que cbran en e} expediente
SA-0008-2024, inotivo Por el cual, este despacho no dara apertura al periodo probatorio ni
dispondra de los treinta (30) dias para ia practica e pruebas, dispuestos en e articulo 26
de {2 Ley 1333 de 2009, al no encontrarse pruebas para practicar, diferentes a Ias
documentales ya incorporadas, las cuales seran valoradas en Ig oportunidad procesal
correspondiente, esto s, en ia Resolucion que define responsahilidad.

Asl las cosas, una vez analizado el expediente, considera este despacho pertinente tener
tonto pruebas documentales las siguientes:

1. PRUEBAS DOCUMENTALES RECAUDADAS:

1. Memorando SEYCA-GEA-009-2024 del 09 de febrero de 2024. {Foiio 1)

2. Informe técnice para la Ientificacion y valoracion de una presunta infraccion
ambiental. (folios 3-10)

3. Acta de Medida Preventiva No. 004 del 07 de'febrero de 2624, tfotios 13-14)

4. Constancia de notificacion del Auta N° 020 del 12 de febrero de 2024, (foliv 49)

5. Constancia de netificacién del Auto N“ 779 del 12 de noviembre de 2024. (folia 72)

Para el caso concreto se procedera a analizar en detatie los hechos, en relacion con Ia
hoermaliva mencionada en log diferentes actos administratives emitidos al interior def
proceso, con el objeta de determinar el camino procesal a seguir, dentro del expediente
SA-0008-2024. Conforme a lo anlerior, comoquiera que no se dispuso ia practica de
prueba alguna, no se carrers traslado para presentar alegatos de conclusion.

En mérilo de lo expuesto,

DISPONE:

ARTICULC PRIMERG: ABSTENERSE DE ABRIR PERIODO PROBATORI!O, motivo por
el cual no se aplicara el término de los treinta {30) dias para la practica de pruebas,
dispuestos en el articulo 26 de la Ley 1333 de 2009, al no encontrarse pruebas para
practicar, diferentes a las documentales ya incorporadas en el expedu_ente, fas cuales
seran valoradas, de acuerdo con las razones expuestas en la parte motiva del presente
acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: TENER comoe pruebas documentales la totalidad de las obrantes
en el expediente sancionatorio SA-0008-2024:

1. Memorando SEYCA-GEA-009-2024 del 09 de febrero de 2024. (folio 1)
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2. Informe téchico para la identificacién y valoracion de una presunta infraccion
ambiental. {folios 3-10)

3. Acta de Medida Preventiva No. 004 det 07 de febrero de 2024. (folios 13-14)

4. Constancia de notificacion del Auto N° 020 del 12 de febrera de 2024, {folia 49)

5. Constancia de notificacion del Auto N° 779 del 12 de noviembre de 2024. (folio 72)

ARTICULO TERCERO: ABSTENERSE de conceder un término para presentar alegatos
de conciusién, comoquiera que no se dispuso ka practica de prueba alguna.

ARTICULO CUARTO: INFORMAR a los seftores JOHAN ANDRES PICO LEON,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.102.723.908, en la Calle 7 No. 3-12 barrio
Bosqus Alto del municipio de San Vicente de Chucwi - Santander, JUAN CARLOS
BLANCO BLANGO, identificado con céduia de ciudadania No. 13.51* 464, en ia Calle 36
No. 22-16 Edificio Agustin Codazzi en el municipic de Bucaramanga - Santander y a
ROBERTC OYOLA SALCEDO, identificado con cédula de ciudadania No. 91.471.255 v
WILLIAM OYOLA SALCEDQ identificado con cédula de ciudadania No. 91.471.114, Calle
16 No. Bae - 16 en el barrio la cumbre de! municipic de Flonidablanca - Santander, que es
necesaric indiquen su direccidn de correc electrénico al  correo electrénico
info@cdmb.gev.co de la Secretaria General - Oficina de Notificaciones, dentro de los
siguientes DOS {2) dias de recibido del presente documento, con el fin de efectuar la
notificacion personal establecida en el articulo el 56 de la Ley 1437 de 2011,

PARAGRAFO PRIMERO: Los presuntos infraciores afirmaran bajo la gravedad del
juramento, que acepian realicen las notificaciones personales a través de este medio, y
que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a
notificar, asi mismo, si es allegada la direccion de correo electronico de apoderado judicial
e¢ necesarnio que coincida con la insciita en el Registro Nacional de Abogados.

PARAGRAFO SEGUNDO: Anfe la imposibilidad de suministrar direccién de correo
electrénico, con el fin de proceder con ia notificacion personal estabiecida, es necesario
gue indigue un medio alternativo para facilitar ia notficacion o comunicacian de los actos
administrativos o en su defecto comparezca a ia Entidad en la Carrera 23 No. 37-63,
dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la expedicion del presente proveido, de
conformidad con lo establecide en la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO: NOTIFICAR personalmente respecto del contenido del presente
Acto Administrativo, a la direccion de correc electrénico indicada por los presuntos
infraciores, de conformidad con ei articulo 56 de la Ley 1437 de 2011. En este entendido,
a2 JOHAN ANDRES PICO LEON, idenlificado con cédula de ciudadania No. 1.102.723.908,

JUAN CARLOS BLANCO BLANCO, identificado con cédula de ciudadania No. 13.511.464,

ROBERTO OYOLA SALCEDO, identificado con cédula de ciudadan.a No. 91.471.255 y
WILLIANM OYOLA SALCEDO identificado con cédula de ciudadania No. 91.471.114,
deberan acusar de recibido el mensaje allegado via correo elecironico.

PARAGRAFO PRIMERO: La notificacion personal se entendera suilida a partir de la fecha
y hora en que se acceda al acto administrativo, conforme al articulo 53 de la Ley 1437 de
2011,

PARAGRAFO SEGUNDOC: En ¢l evento en que la notificacion o comunicacién no pueda
hacerse de forma electronica, se seguird el procedimiento previsto en el articulo 67 y
subsiguientes de la Ley 1437 de 2011.

Cra. 23 #37-63 Bucaramanga. Santander
PBX: {607) 6 970241 / E-mail: info@cdmb.gov.co
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PARAGRAFO TERCERO: Remitase el expediente a la oficina de notificaciones de ia

Secretaria General, con el fin de que se surta la respectiva notificacion de ia presente
actuacion.

ARTICULG SEXTO: Contra la presente decision no procede recurso alguno, de
conformidad con el arficulo 75 de |a Ley 1437 del 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A S
CHANEL ROCIO LOPEZ ALDANA
Secietaria General (E)
Resolucion COMB No. 444 dei 28 de abril de 2025

Prayectd: Lawra L. Pena Rodiignez ) Profesional Universitario ) LR-:W ﬁﬁq?\
Apsobd: Idaria Catalina flern_a ndez Pinzon Coordinado(a Grupo Defensa Juridica lnlegral lln‘l{ i
Offcina Raspungabre: Secrelaria General IGrupo Procesos Saacionatorios




