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Bucaramanga,
CORREO CERTIFICADO CJ

Sefiores;

PROYECTO SOTONORTE S.A.S. )

YANETH ROCIO MANTILLA BARON

Representante legal

Transversal oriente 90-1 02, Torre Empresarial Cacique
Bucaramanga — Santander

Asunto: Citacién Notificacién Personal.
Expediente; SA-0039-2017.
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Lo, - \"v.‘."” EAF A
Resolucién: ; 5jﬂ:,?f;i
Referencia: Citacion para notificacion personal de la Resolucién “Por la cual se define
responsabilidad dentro de un proceso sancionatorio ambiental”.

De manera comedida, se le solicita comparecer dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes al
recibo de la presente comunicacion, en las instalaciones de Ia Corporacion Auténoma Regional
para la Defensa de la Meseta de Bucaramanga — CDMB, ubicadas en la carrera 23 No. 37-63,
piso 1, con el fin de surtir la notificacion personal de la Resolucién “Por la cual se define
responsabilidad dentro de un proceso sancionatorio ambiental”.

En caso de no ser posible Ia notificacién personal, se procedera a notificar por aviso, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 68y 69 de la Ley 1437 de 2011.

No obstante, lo anterior, si a bien lo:tiene, dentro del mismo término podra remitir autorizacién

para recibir notificaciones eledrénicas dentro de la presente actuacion administrativa, al correo
electrénico info@cdmb.gov.cd

Cordialmente,

q H
LUIS ALBERTO FLOREZ ¢ CON
Secretario General

el

Anexo: Autorizacion para notificacié por correo electrénico.

Proyecto: Yineth 33imes Abogada Mg., contratista Vh\)}/‘)'/\ 2(
Revisgé: Maria Catalina Hernandez Pinzén Coordinadora Grupo
Defensa Juridica Integral
g h&@aa&uh
Oficina Secretaria General / Grupo Defensa Juridica Integral '
Responsable:

43
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RESOLUCION No. {J 1)

“POR LA CUAL SE DEFINE RESPONSARILIDAD DENTRO DE UN PROCESO
SANCIONATORIO AMBIENTAL”

EL DIRECTOR GENERAL DE LA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL PARA LA
DEFENSA DE LA MESETA DE BUCARAMANGA

En uso de las atribuciones legales, conferidas en Ia Ley 99 de 1993, Ley 1333 de 2009, en
armonia con la Ley 1437 de 2011 y designacion conferida mediante
Acuerdo de Consejo Directivo No. 1450 del 23 de octubre de 2023/ en uso de las atribuciones
legales y teniendo en cuenta:

J T f
: AT T 1)
C 18 may s

Radicacidon: Expediente Sancionatorio SA-0039-2017. '
Presunto Infractor: SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A.S., actualmente denominada
PROYECTO SOTONORTE S.A.S. identificada con NIT 900063262-8, representada hoy

legalmente por YANETH ROCIO MANTILLA BARON, identificada con cédula de ciudadania No.
63.440.960 de Piedecuesta - Santander y/o quien haga sus veces. *

7°21°15” E: 72°56°1” ASNM: 2164. .7

8 ANTECEDENTES

Que mediante Auto No. 0742 del 22 de diciembre de 201 7, se ordena la Apertura de investigacién
en contra de la empresa SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A.S NIT 900063262-8,
representada legalmente por el sefior MAURICIO CUESTA ESGUERRA, identificado con Cc.C
No. 80472116 y/o quien haga sus Veces, con el objeto de verificar los presuntos hechos u
omisiones constitutivas de infraccion a las normas ambientales. Acto Administrativo notificado por
aviso el dia 19 de enero 2018, segun Constancia Secretarial del 20 de enero 2018. 7

Mediante Auto No. 060 del 18 de febrero de 2019, se ordend la formulacién de cargos cc;ntra de
la empresa SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A.S. NIT 900063262-8, representada
legalmente por MAURICIC CUESTA ESGUERRA, identificado con C.C No. 80472116 y/o quien

haga sus veces (para el momento de expedicién de dicho acto administrativo), en los siguientes
términos: :

"CARGO UNICO: Afectacién ambiental al recurso hidrico como consecuencia de los vertimientos
de aguas residuales domésticas a la Quebrada LA Baja, realizados por el Campamento Higuera
perteneciente a la SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A.S, incumpliendo Jo ordenado en e/

permiso de vertimientos, especificamente el numeral 4 articulo 5 de la Resolucién No. 001044 de/
28 de noviembre de 2016, concordante con Jo estableci I

2015 del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sosteni

§ Oxigeno (DQO), Demanda Biolégica de Oxigeno (DBO,) y Sélidos Sus
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VALOR LIMITE
] MAXIMO VALOR ARROJADO EN LA
PARAMETRO UNIDADES PERMISIBLE CARACTERIZACION DEL 08-08-
(Resolucion 0631 2017
de 2015)

Demanda Quimica de

Oxigeno (DQO) mg/L. O, 180,0 274

Demanda Bioquimica

de Oxigeno (DBO:) mg/L. O 90,0 158

Sélidos Suspendidos

Totales (SST) mg/L O, 80,0 192

Ademas de afectar el recurso hidrico por infringir lo dispuesto en el Decreto 1594 de 1984, Articulo
37 compilado en el Decreto 1076 de 2015, en el Articulo 2.2.3.3.9.3, toda vez que excede el valor
maximo permisible, respecto a los Coliformes Fecales, ya que la carga bacteriolégica en la PTARD
del campamento La Higuera, reporté una magnitud de >160.000 NMP/100 mL.”

El acto administrativo en comento fue notificado mediante aviso el dia 21 de marzo de 2019 ,
segun constancia secretarial del mismo dia.

Que en cumplimiento del debido proceso, su postulado del derecho a la defensa y contradiccion
y de conformidad con el articulo 25 de la ley 1333 de 20089, se otorgd un término de diez (10) dias
habiles, para presentar descargos, solicitar pruebas, deswrtuar las existentes, en este caso se
evidencia que SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A.S. NIT 900063262-8, representada
legalmente por MAURICIO CUESTA ESGUERRA, identificado con C.C No. 80472116 yfo-quien
haga sus veces (para el momento de expedicion de dicho acto administrativo), allegd mediante
radicado de entrada CDMB 05146 del 04 de abril de 2019, escrito de descargos.

Mediante el Auto No. 119 del 25 de abril de 2019 la Corporacién Auténoma Regional para la
Defensa de la Meseta de Bucaramanga (CDMB) ordena RECONOCER como tercer interviniente
dentro del proceso sancionatorio con radicado SA-0039-2017 al sefior FABIAN DIAZ PLATA

identificado con cédula de ciudadania No. 1.102.363.825, Representante a la Camara, por

razones expuestas en el presente proveido. Acto administrativo notificado personalmente el dia
06 de mayo de 2019.

Mediante el Auto No. 134 del 03 de mayo de 2019 la Corporacion Auténoma Regional para la
Defensa de la Meseta de Bucaramanga (CDMB) ordena RECONOCER como tercer interviniente
dentro del proceso sancionatorio con radicado SA-0039-2017 a la Corporacion Ambientalista sin
animo de lucro SANTANDER POR NATURALEZA identificada con NIT 9011039008-6
representada por los Doctores JUAN CAMILO SARMIENTO LOBO identificado con cédula de
ciudadania No. 1.098.743.765 con tarjeta profesional No. 270877 del C.S.J y LUDWING
MANTILLA CASTRO identificado con cédula de ciudadania No. 91.492.770, y/o quien haga sus

veces, por las razones expuestas en el presente proveldo Acto admlmstratlvo notificado por aviso
el dia 24 de mayo de 2019.

Mediante el Auto No. 040 del 13 de marzo del 2020, la Corporacion Auténoma Regional para ia

Defensa de la Meseta de Bucaramanga (CDMB), acto administrativo notificado por aviso el dia

11 de septiembre de 2020, en donde dispone:

e ABRIR PERIODO PROBATORIO, con un término de treinta (30) dias habiles, contados
a partir de la ejecutoria del presente acto administrativo, dentro del procedimiento gue se
adelanta en contra de la empresa SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A. S*NIT
900063261-8, representada legalmente por MAURICIO CUESTA ESGUERRA,

/
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identificado con cédula de ciudadania No. 80.472.116 y/o quien haga sus veces, de
acuerdo a lo expuesto en Ja parte motiva del presente acto.

e TENER como pruebas documentales en el presente procedimiento sancionatorio
ambiental las enunciadas en el numeral primero de las consideraciones del despacho.

e INCORPORAR como prueba documental y CORRER TRASLADO a jas pruebas
sefialadas en el numeral segundo literal A), a la subdireccién de evaluacion y Control
Ambiental — SEYCA, para que se determine si dichos documentos desvirtdan o confirman
los hechos técnicos en que se fundamenta el CARGO UNICO formulado mediante Auto
No. 060 del 18 de febrero de 2019 Y que en efecto, estas cumplan con su propésito

procesal y sirvan como instrumento de apoyo para complementar los conocimientos de
este Despacho al momento de definir responsabilidad.

o NEGAR las pruebas sefialadas en el numeral segundo literales B), C), D), E), solicitadas
por el investigado de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa del presente
proveido.

e DECRETAR DE OFICIO |a préactica de la siguiente prueba: Solicitar a la Subdireccién de
Evaluacion y Control Ambiental — SEYCA: Certificar si la SOCIEDAD MINERA DE
SANTANDER S.A.S — MINESA Identificada con NIT 900-063.262-8, que cuenta con
permiso de vertimientos conferido mediante Resolucion No. 1044 del 28 de noviembre de

maéaximos permisibles en los vertimientos puntuales a cuerpos de aguas superficiales ya
los sistemas de alcantarillado publico y se dictan otras disposiciones”.

Mediante el radicado de entrada CDMB No. 10889 fechado el 10 de
SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A.S interpuso Recurso de reposicion contra el articulo *

Mediante la Resolucién No. 010 del 05 de enero de 2021, la Corporacidn Auténoma Regional
para la Do'ensa de la Meseta de Bucaramanga (CDMB) resuelve: NO REPONER el Auto No. 040
de marzo 13 de 2020 por medio del cual se negé la practica de las pruebas sefialadas en el
Articulo Cuarto, literales B), C), D), E). Solicitadas por la SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER

S.AAS NIT 900063262-8, representada legalmente por MAURICIO CUESTA ESGUERRA,
ider?tiﬁcado ~on cédula de ciudadania No. 80472116 y/o quien ha

Mediante el Auic No. 0726 del 14 de septiembre de 2022, la Corporacién Auténoma Régional
para la Defensa az la Meseta de Bucaramanga (CDMB) dispone:
s Para un mejor proveer, ORDENAR dentro del procedimiento admin

istrativo sancionatorio
SA-0039-2017, |a préctica de las siguientes pruebas, las cuales de

1. OFICIAR ala Subdireccién de Evaluaciény Co

rendir informe técnico de Jas pruebas documentales aportadas en el escrito de
descarcos para ilustrar a este despacho sobre aspectos técnii
nuestras competencias e idoneidad.
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2. OFICIAR a la Subdireccién de Evaluac:on y Control Ambiental — SEYCA, conceptie
si MINESA mediante Resolucién No. 1044 del 28 de noviembre de 2016 “Por el cual
se otorga un permiso de vertimientos” para la fecha de ocurrencia de los hechos, es
decir, el 08 de agosto de 2017 se encontraba bajo la aplicacién de la Resolucién No.
637 de 2015 “Por la cual se establecen los parametros y ios valores limites maximos
permisibles en los vertimientos puntuales a cuerpos de aguas superficiales y a los
sistemas de alcantarillado pablico y se dictan otras disposiciones”
OFICIAR a la Subdireccion de Evaluacion y Control Ambiental — SEYCA, sea apoﬁado
a este despacho para que obre dentro del material probatorio, anélisis de los
resultados obtenidos de la caracterizacién de la planta de tratamiento de aguas
residuales domeésticas — ARD PTAR del campamento Higuera, realizada el 08 de

agosto de 2017 por el laboratorio PSL PROANALISIS LTDA, que reposa en el
expediente VE-0001-2012.

Mediante el Auto No. 0757 del 05 de noviembre de 2024, ia Corporacién Auténoma Regional
para la Defensa de la Meseta de Bucaramanga (CDMB) dispone CORRER traslado por el término
de diez (10) dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la notificacién del presente acto
administrativo, a la sociedad PROYECTO SOTONORTE S.A.S identificada con NIT 900063262-
8, representada hoy legaimente por YANETH ROCIO MANTILLA BARON, identificada con cédula
de ciudadania No. 63.440.960 de Piedecuesta — Santander y/o quien haga sus veces, para que
pueda ejercer su derecho a presentar dentro del término sefalado, memorial de alegatos, de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido y de conformidad con lo
establecido en el articulo 48 de la Ley 1437 de 2011. Durante el tiempo de traslado, el expediente
SA-00339-2017 quedara a disposicién para su consulta en la Coordinacién de Defensa Juridica
Integral, inscrita a la Secretaria General de la CDMB. Vencido el término del traslado, y valorados

por parte de este despacho los alegatos, se procedera a decidir el proceso sancionatorio en curso,
de acuerdo con lo consagrado en la Ley 1333 de 2009.

Mediante el radicado de entrada CDMB No. 3605 del 25 de febrero de 2025 el proyec;to Soto
Norte presentd los alegatos de conclusién dentro del proceso sancionatorio SA-0039-2017.

Mediante el memorando SG-GDJ-0127-2025 fechado el 30 de abril de 2025, la Coordinacion
Grupo-Procesos Sancionatorios solicité a la Subdireccion de Evaluacion y Control Ambiental
(SEYCA) la emision de un concepto técnico sobre los atributos de dosificacion que correspondan.

Este concepto debe determinar los motivos relacionados con el tiempo, modo y lugar, con el fin
de individualizar la sancién.

Mediante Memaorando SEYCA-770-2025 del 09 de diciembre de 2025, se remite informe final de

criterios técnicos para la dosificacién de la sancién ambiental, en lo que concierne 4l expediente
en mencion.

Por dltimo, mediante memorando SEYCA-264-2026 del 04 de marzo.de 2026.se realizd la
actualizacion del salario minimo mensual legal vigente para la fasacidén de la multa.

Il. FUNDAMENTOS JURIDICOS
A) COMPETENCIA

La CORPORACION AUTONOMA REGIONAL PARA LA DEFENSA DE LA MESETA DE
BUCARAMANGA-CDMB, es un ente corporativo de Caracter Publico de Orden Nacional,
descentralizado creado por la Ley 99 de 1993, estd dofadd de autonomia admmlstratlva 3%
financiera, patrimonio propio y personeria juridica, encargada por la Ley de adm/mstrar dentro

4 |
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del area de su jurisdiccion, EL MEDIO AMBIENTE Y LOS RECURSOS NATURALES
RENOVABLES, propendiendo por su desarrollo sostenible ¥ la proteccién de los mismos, asf
como por dar cumplida y oportuna aplicacién a la normatividad vigente.

Que el articulo 8 de la Constitucién Politica establece que “Es obligacién del Estado y de las
personas proteger las riquezas culturales y naturales de la nacién”

El medio ambiente es un Derecho colectivo que debe ser protegido por el Estado, estableciendo
todos los mecanismos necesarios para su proteccién.

Es deber del Estado proteger la diversidad e integridad del ambiente, conservar las éreas de
especial importancia ecolbgica y fomentar la educacién para el logro de estos fines.

prever unas circunstancias que faciliten fa toma de decisiones, con el fin de alcanzar un objetivo
propuesto, en este caso, el Desarrollo Sostenible:

La proteccién al medio ambiente corresponde a uno de los mas importantes cometidos estatales,
es deber del Estado garantizar a las generaciones futuras Ia conservacion del ambiente y la
preservacion de los recursos naturales. De ahi el objeto para crear e/ Ministerio de Ambiente 3%

El articulo 31 Numeral 2 de Ia Ley 99 de 1993, le sefialé a las Corporaciones Auténomas
Regionales, 1a funcién de ejercer como méxima autoridad ambiental en ef drea de su Jurisdiccién

de acuerdo a las normas de caracter superior Y conforme a los criterios y directrices trazadas por
el Ministerio del Medio Ambiente.

El articulo 79 de la misma Carta consagra: “Todas Ia

ambiente seno. La Ley garantizara la participacion de |
afectarlo.”

S personas tienen derecho a gozar de un
a comunidad en las decisiones que puedan

Es deber de! Estado proteger la diversidad e integridad del ambiente, conservar las areas de
especial importzncia ecoldgica y fomentar la educacic’)n para el logro de estos fines ”

El Articulo 80° de Ja Constitucicn Politica, estaplece que: “E
aprovechamiento de |os récursos naturales para garanti
conservacion o sustitucion. Ademas, debera prevenir y ¢

ambiental, imponer !zs sanciones legales Yy exigir la reparacio

| Estado planificara el manejo y
Zar su desarrollo sostenible, su
ontrolar los factores de deterioro
n de los dafios causados”.

De acuerdo con e/ marco normativo de Ia Ley 1333 de 2009 e/ Estado es titular de g potestad

sancionatoria en materia ambiental y la ejerce sin perjuicio de las competencias legales de otras
autoridades a través de Jas Corporaciones Auténomas Regionales, sefi
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Naturales, Uaespnn, de conformidad con las competencias establecidas por la ley y los
reglamentos”.

P

“Paragrafo. En materia ambiental, se presume la culpa o el dolo del infractor, lo cual dara lugar
a las medidas preventivas. El infractor sera sancionado definitivamente si no desvirtua la

presuncion de culpa o dolo para lo cual tendra la carga de la prueba y podra utilizar todos los
medios probatorios legales.”

SOBRE LA ESTRUCTURA ORGANICA DE LA CDMB

Mediante Acuerdo de Consejo Directivo No. 1206 del 27 de mayo de 2011 se derog6 el acuerdo
de Consejo Directivo 1158 de 2009 “por medio del cual se establece la segunda instancia en los
procesos sancionatorios ambientales de la CDMB” y se autorizo, entre otras:

“ARTICULO 17°. Autorizar al Director General para delegar en el Secretario (a) General la
expedicién de los actos administrativos dentro del tramite de los procesos sancionatorios
ambientales, que a partir de la expedicion del presente acuerdo seran de Unica instancia.

PARAGRAFC PRIMERO. La decision final de los actos administrativos radiéa en cabeza de.la
Direccion General de acuerdo a su competencia.

PARAGRAFO SEGUNDO. Los procesos sancionatorios en los que, al momento de la vigencia

del presente acuerdo, se haya proferido auto de formulacién de cargos, continuaran con el tramite
de doble instancia establecido en el acuerdo 1158 de 2009.”

En vista de la autorizacién dada al Director General, se expidié la Resolucién CDMB No. 1238

del 30 de junio de 2011 “Por medio de la cual se hace una delegacion de funciones’ cuyo articulo
segundo dispone: : '

“ARTICULO SEGUNDO: Delegar en el Secretario General la expedicidn de los actos

administrativos dentro del tramite de los procesos sancionatorios ambientales, a excepcién de la
decision final, la cual corresponde exclusivamente a la Direccion General.

PARAGRAFO. Los procesos que en virtud de la transitoriedad establecida en «i paragrafo
segundo del articulo 17 del Acuerdo de Consejo Directivo 1206 de 2011 continden :on el framite
de doble instancia, seran conocidos en primera instancia por el Secretario Generai.”

Posteriormente, mediante el Acuerdo de Consejo Directivo No. 1262 del 20 de diciembre de 2013,
“se modificé nuevamente la estructura organica de la Corporacion Auténoma Regional para la
Defensa de la Meseta de Bucaramanga — CDMB” v se ratificd la funcién del Director General de
sancionar ias infracciones cometidas dentro del drea de jurisdiccion de la Cosporacion, asi:

“Articulo 4° DIRECCION GENERAL. La Direccion General tiene como funciones las previstas
en la Ley 99 de 1993, los estatutos de la Corporacion y las que le asigne | regulacion en materia
de gestién ambiental y proteccion de los recursos naturales y el ambiente:, las que debe cumplir

mediante la determinacion de politicas, estrategias y directrices; con el fin que se materialicen
- mediante la ejecucion de los diferentes procesos, asi:

(...) “20. Sancionar las infracciones cometidas dentro del area de jurisdiczién de la Corporacion,
imponiendo las medidas previstas en el ordenamiento juridico y las necesarias para mitigar los
dafios y/o recuperar el (los) recursos afectados; todo ello con sujecion al debido proceso”
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Lo anterior con la finalidad de aclarar que en la actualidad los procesos administrativos
sancionatorios adelantados por la CDMB son de Unica instancia, con excepcion de la transicién
prevista en el articulo 17 del Acuerdo No.1206 de 2011, la cual no es aplicable al presente
proceso, debido a que su inicio data del afio 2014,

B) PROCEDIMIENTO

Régimen Juridico Aplicable: Para efectos de adelantar el presente procedimiento administrativo
sancionatorio, se aplicara lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011,

De ia determinacién de responsabilidad y sancién.

LaLey 1333 de 2009, en su articulo 27 y en concordancia con los articulos 8, 18, 22 ¥ 40 establece
que:

“‘Articulo 27: Determinacién de la responsabilidad Y sancién: Dentro de los quince (15) dias
habiles siguientes a Ia presentacién de los descargos o al vencimiento del periodo probatorio,
segun el caso, mediante acto administrativo motivado, se declarara o no Ja responsabilidad del
infractor por violacién de Ia norma ambiental y se impondran las sanciones a que haya lugar.

PARAGRAFO. En e/

articulos 8° y 22 de |a presente ley con respecto a alguno o algunos de los presuntos infractores,

mediante acto administrativo debidamente motivado se declararg a los presuntos infractores,

segun el caso, exonerados de toda responsabilidad ¥, de ser procedente, se ordenara el archivo
del expediente.”

“Articulo 18: Iniciacién del Procedimiento: E/
oficio, a peticién de parte o como consecuencia de haberse impuesto una medida preventiva

e infraccién a las normas
ambientales. En casos de flagrancia o confesién se procedera a recibir descargos.”

“Articulo 22: Verificacién de los hechos: La autoridad ambiental competente podré realizar
todo tipo de dj igencias administrativas como visitas técnicas, toma de muestras, examenes de
laboratorio, mediciones, caracterizaciones y todas aquellas actuaciones que estime necesarias 1%
pertinentes para determinar con certeza los hecho

: S constitutivos de infraccion Y completar los
elementos probatorios.”

“Articulo 8°. eximentes de responsabilidad. Son eximentes de responsabilidad:

1. Los eventos de fuéjza mayor o caso fortuito, de conformidad con Ia definicién de los mismos
contenida en la Ley 95 de 1890

2. El' hecho de un tercero, sabotaje o0 acto terrorista.”

Cra. 23 #37-63 Bucaramanga. Santander
PBX: (607) 6 970241 / E-mail: info@cdmb.gov.co

CORPORACION AUTONOMA REGIOHAL PARA [ 3:3
DEFEHSA DE LA MESETA DE BUCARAMANGA




e
459

SA0039:2017 19 MAY 2076

impondran al infractor de las normas amblentales de acuerdo con la_gravedad de [a
Infraccion mediante resolucion motivada, alguna o algunas de las siguientes sanciones:

1. Amonestacién escrita.

2. Multas hasta por cien mil salarios minimos mensuales legales Vigentes (100.000 Salario
Minimo Mensual Legal Vigente).

3. Cierre temporal o definitivo del establecimiento, edificacion o servicio.

4. Revocatorio o caducidad -de licencia ambiental, - autorizacién,
registro.

5. Demolicién de obra a costa del infractor.

6. Decomiso definitivo de especimenes, especies silvestres exdticas,

productos y subproductos, elementos, medios o implementos utilizados para cometer la
infraccion.

Restitucion de especimenes de especies de flora y fauna silvestres o acuatica.

concesion, permiso o

7.

Del archivo de los expedientes.

Para efectos de ftramitar el archivo de los expedientes de caracter administrativo
sancionatorics, se tendra en cuenta que: De conformidad con fo establecido en ja Ley 1437 de

2011, “Por la cual se expide el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.”

“ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en este
Cédigo se seguira el Cddigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza

de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccidon de lo. Contencioso
Administrativo.”

Ley 1564 de 2012 “Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan
otras disposiciones”.

“ARTICULO 122. FORMACION Y ARCHIVO DE LOS EXPEDIENTES. De cada proceso en
curso se formaré un expediente, en el que se insertara la demanda, su contestacion, y los demas

documentos que le correspondan. En él se tomard nota de los datos que identifiquen Ias
grabaciones en que se registren las audiencias y diligencias.

En aquellos juzgados en los que se encuentre implementado el Plan de Justicia Digitai, el
expediente estara conformado integramente por mensajes de datos.

Los memoriales o demas documentos que sean remitidos como mensaje de datos, por correo
electrénico o medios tecnoiégicos similares, serén incorporados al expediente cuando hayan sido

enviados a la cuenta del juzgado desde una direccion electromca inscrita por el sujeto procesal
respectivo.

Cuando el proceso conste en un expediente fisico, los mencionados documentos se incorporaran
a este de forma impresa, con la anotacion del secretario acerca de la fecha y hora en la que fue
recibido en la cuenta de correo del despacho, y la informacién de la cuenta desde la cual fue
enviado el mensaje de datos. El despacho debera conservar el mensaje recibido en su cuenta de
correo, por lo menos, hasta la siguiente oportunidad en que el juez ejerza el control de Iegalldad
salvo que, por la naturaleza de la informacion enviada, la parte requiera la incorporacion del
documento en otro soporte que permita la conservacion del mensaje en el mismo formato en que

1
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fue generado. Las expensas generadas por las impresiones haran parte de la liquidacién de
costas.

El expediente de cada proceso concluido se archivara conforme a la reglamentacion que para
tales efectos establezca ef Consejo Superior de Ia Judicatura, debiendo en todo caso informar al
juzgado de conocimiento el sitio del archivo. La oficina de archivo ordenaré la expedicién de las
copias requeridas y efectuaré los desgloses del caso”.

lll. ADECUACION TiPICA

La conducta por la cual se investiga a SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.AS,,
actualmente denominada PROYECTO SOTONORTE S.A.S. identiﬁchda con NIT 900063262-8,
representada hoy legalmente por YANETH ROCIO MANTILLA BARON, identificada con cédula
de ciudadania No. 63.440.960 de Piedecuesta - Santander y/o quien haga sus veces, se encuadra

en las siguientes disposiciones de conformidad con el Auto No. 060 del 18 de febrero de 2019,
por medio del cual se formulan cargos: ‘

Resolucién No. 001044 de 28 Noviembre 2016 "por medio de fa cual se otorga un Permiso
de Vertimientos"

Articulo 5, numeral 4(... ) se debera realizar un monitoreo en afluente y efluente del sistema de
tratamiento de aguas residuales domésticas, donde se evaluaran los parametros del articulo 72

del Decreto 1594. Estos parémetros quedaran sujetos a cambios segun normatividad ambiental
que los derogue, sustituya o modifique”

Resolucién 0631 del 17 de Marzo del 2015, expedida por el Ministerio de Ambiente y Desarrolio
Sostenible, "Por la cual se establecen los parametros y los valores limi

en los vertirsientos puntuales a cuerpos de aguas superficiales y alos sistemas de alcantarillado
publico y se dictan otras disposiciones™

CAPITULO - PARAMETROS FisSicoQuimicos v SUS VALORES LIMITES MAXIMOS
PERMISIBLES EN 10OS VERTIMIENTOS = PUNTUALES DE AGUAS RESIDUALES
DOMESTICAS - ARD Y DE [AS AGUAS RESIDUALES (ARD - ARNnD) DE LOS PRESTADORES
DEL SERVICIO PUBLICO DE ALCANTARILLADO A CUERPOS DE AGUAS SUPERFICIALES:

ARTICULO 8. Parametros fisicoquimicas Y sus valores limites m
vertimientos puniiisles de aguas residuales domésticas -
comerciales o de sarvicios; y de las aguas residuales (A

servicio publico de a'cantarillado a cuerpos de aguas superficiales. [ os parametros fisicoquimicos
Y sus valores limites méaximos permisibles en los vertimientos puntuales de Aguas Residuales
Domésticas ARD y de las Aguas Residuales no Domésticas - ARnD de Jos prestadores del
servicio piblico de alcantarillado a cumplir, serén los siguientes: (...)

aximos permisibles en los
ARD de las actividades industriales

y

De conformidad con Io anterior, para Iz categoria de
las Aguas Residuales (ARD-ARnD) de los prestado
cuerpos de aguas Superficiales, con u

‘Aguas Residuales Domésticas-ARD Y de
res del servicio Pablico de alcantarillado a

] ' ~ VALORLIMITE VALOR ARROJADO EN LA
PARAMETR 2 UNIDADES MAXIMO CARACTERIZACION DEL 08-08-
I PERMISIBLE 2017
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10708 202

#

[0,

(Resolucion 0631
de 2015)

Demanda Quimica de :

Oxigeno (DQO) mg/L. O; 180,0 274
Demanda Bioquimica '

de Oxigeno (DBO:) mg/L O. 90,0 ; 158
Sélidos Suspendidos .

Totales (SST) mg/L O, 20,0 192

DECRETO 1076 DE 2015: Por medio del cual se eXpide el Decreto Unico Reglamentario del
Sector Ambiente vy Desarrollo Sostenible

"ARTICULO 2.2.3.2.24.1. Prohibiciones. Por considerarse atentatorias contra el medio acuatico
se prohiben las siguientes conductas:

(...) 2. Infringir las disposiciones relativas al control de vertimientos."

Debido a los vertimientos de Aguas residuales Domésticas, que superan los limites méximos
permisibles, provenientes de la descarga de la planta de tratamiento de aguas residuales
domésticas del Campamento Higuera, cuyo punto de vertido es a la fuente hidrica denominada

la Quebrada La Baja, se constituye afectacion del recurso Agua y par ende se vulnera de igual
manera las siguientes disposiciones especifi camem‘e

DECRETO 2811 DE 1974: "Por el cual se dicta el Cédigo Nacior al de Recursbs
Naturales Renovables y de Proteccién al Medio Ambiente.”

Articulo 8: Se consideran factores que deterioran el ambiente, enire ofros:

a.- La contaminacién del aire, de las aguas, del suelo y de fos demés recursos naturales
renovables. ‘

Se entiende por contaminacién la alteracién del ambiente con sustancias o formas de energia
puestas en él, por actividad humana o de la naturaleza, en cantidades. concentraciones o niveles
capaces de interferir el bienestar y la salud de las personas atentar contra la flora y la fauna,
degradar la calidad del ambiente o de los recursos de la nacién o de los particulares.

Se entiende por contaminante cualquier elemento, combinacién de elemmentos, o forma de energia

que actual o potencialmente puede producir alteracion ambiental de las precedentemente
escritas. La contaminacién puede ser fisica, quimica, o biolégica; d.-
L as aiteraciones nocivas del flujo natural de las aguas (...)

Asi mismo, cotejado el resultado frente a las coliformes fecales reportados en la caracterizacion
de aguas, la carga bacteriologica en la PTARD del camipamento La
Higuera, en la entrada del sistema registré un valor de > 1.600.000'NMP/100mL, mientras en la

salida del sistema reporté una magnitud de >160.000 NiMP/100mL, razén por la cual se colige el
incumplimiento ya que excede los limites permisibles, asi:

DECRETQ 1076 DE 2015: Por medio del cual se expide el Decreto Unizo Reqglamentario del
Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible

ARTICULO 2.2.3.3.9.3. TRANSITORIO. Tratamiento convencional y criterios de calidad para
consumo humano y doméstico. Los criterios de calidad admisibles para la destinacion del
recurso para consumo humano y doméstico son los que se relacionan a continuacion, e indican
que para su potabilizacion se requiere solamente tratamiento convencional: (..)
P ‘
IV. FUNDAMENTOS DE LA DEFENSA
10 :
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Los descargos son el instrumento por medio del cual él o (los) presunto(s) responsable(s) ejercen
su derecho fundamental a la defensay ala contradiccion, consagrado en el articulo 29 de Ia

formulados.

La SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A.S NIT 900063262-8, representada legalmente
por el sefior MAURICIO CUESTA ESGUERRA, identificado con C.C No. 80472118 y/o quien

haga sus veces, allegé mediante radicado de entrada CDMB 05146 del 04 de abril de 2019,
escrito de descargos, donde manifestaron lo siguiente:

“3. LOS DESCARGOS

3.1. LA EMPRESA NO HA GENERADO AFECTACION A LA QUEBRADA "LA BAJA" CON EL
VERTIMIENTO AUTORIZADO

3.1.1. La Autoridad Ambiental acusa a esta Empresa de haber afectado ambientalmente el
recurso hidrico como consecuencia de los vertimientos de aguas resid

pueda demostrar o siquiera inferir la existencia de una afectacion a la Quebrada “La Baja“. De

manera tal gue ese Despacho carece de Soporte probatorio alguno que permita endilgarie a mi
representada

3.1.4. Por ef contrario, fas caracterizaciones de agua realizadas por ef laboratorio PSIL
PROANALISIS el dia 8 de agosto de 2017 fueron tomadas en tres puntos distintos a saber:
Sobre Ia Quebrada "Lg Baja", aguas arriba del punto de vertimiento;
Sobre ef vertimiento, y-

Sobre la Quebrada " a Baja", aguas abajo del punto de vertimiento.
3.1.58.Estos anélisis de laboratorio dejan en evidencia que el dia de |

pbresentd una afectacién.

3.1.6.Es més, al hacer un comparati\)o de los resultados de/ monitoreo, en los parametros
DBO, DQO y SST, aguas arriba y aguas abajo de la Quebrada "L a Baja", se encuentra que Jas

cargas, en el caso de la DBO Y la DO, son menores aguas abajo del vertimiento, lo cual es

Indicativo de Ja buena Capacidad de mezcia Yy dilucién que tiene I3 citada quebrada (Ver TABLA
7).(.)

3.1.7.Es decir, que contrario a lo afirmado por la Autoridad Ambiental

, 1as pruebas de laboratorio
demuestran que las condiciones de Ia quebrada "La Baja" no se pudieron haber visto afectadas
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después dei vertimiento de las aguas residuales provenientes de la PTAR La Higuera.
Adicionalmente, el cuerpo hidrico presenta unas condiciones de dilucion y asimilacion, debido a
las altas pendientes, velocidades y turbulencias en el tramo de influencia directa del vertimiento,
lo cual genera que no exista una afectacion en la calidad ni cantidad del recurso.

3.1.8.Los resultados de tales monitoreos fueron entregados a la Autoridad Ambiental mediante
radicados 14741 y 14742 de 25 de agosto de 2017, copia de los cuales se anexa al presente

memorial para que cbre como prueba dentro de la presente actuacién (PRUEBA DOCUMENTAL
1).

3.2. LA EMPRESA HA DADO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 5° NUMERAL 4° DE LA
RESOLUCION 1044 DEL 28 DE NOVIEMBRE DE 2016

3.2.1. La Autoridad Ambiental acusa a la Empresa de haber incumplido lo ordenado en el numeral
4 del articuio 5 de la Resolucién No. 001044 del 28 de noviembre de 2016 (la

"RESOLUCION DE VERTIMIENTOS") que otorgd el permiso de vertimientos provenientes de la
PTAR del Campamento La Higuera, a consecuencia de los resultados del monitoreo hecho al
vertimiento el dia 8 de agosto de 2017 y entregado porla Empresa a la auforidad ambiental el dia
25 de ese mismo mes y afio.

3.2.2. No es cierto que la Empresa haya incumplido dicho articulo. Todo lo contrar/o
Empresa ha dado cabal cumplimiento al mismo, tal como se demuestra a continuacion. :
3.2.3.El numeral 4° del articulo 5° de la Resolucion 1044 del 28 de noviembre de 20186, establece,
en su tenor literal, lo siguiente: (...)

3.2.4. De acuerdo a lo anterior, las obligaciones que se derivan para la Empresa de lo dispuesto
en el citado articuio son las siguientes

Presentar semestralmente los informes de operacion y. mantenimiento del sistema de tratamiento,

y los resultados de las caracterizaciones de aguas residuales domésticas.

Realizar los monitoreos de aguas sobre el afluente y el efluente del sisterna y sobre la corriente
receptora aguas arriba y aguas abajo del punto de descarga.

El muestrec debe ser realizado por profesional capacitado y los analisis de laboratorio por
Empresas acreditadas por el IDEAM.

3.2.5. Dentro del expediente VE-0001-2012 que cursa ante esa misma Autoridad y que contiene
las actuaciones administrativas asociadas al permiso de vertimientos del

Campamento La Higuera, obran pruebas que demuestran que Jla Empresa ha. cumplido con
dichas obligaciones, veamos por qué:

3.2.5.1.

El permiso de vertimientos fue otorgado por la Corporacién Auténoma

Regional para la Defensa de la meseta de Bucaramanga - CDMB mediante

Resolucion 1044 del 28 de noviembre de 2016, entrd en vigencia el 28 de febrero de 2017, fecha
en la cual quedd el firme el acto administrativo.
3.2.5.2.

Con el oficio recibido en la COMB bajo los radicados Nos. 14741 y 14742 del 25 de agosto de
2017, es decir seis meses después de la entrada en vigencia del permiso, nuestra organizacién
presento el primer informe de monitoreo, realizado por el laboratorio acreditado PSL
PROANALISIS LTDA en afluente y efluente del sistema de tratamiento de aguas residuales

domésticas donde se evaluaron los paréametros del articulo 72 del Decrefo 1594 de 1984, y sobre
la corriente receptora del vertimiento a la quebrada

“La Baja" 60 metros aguas arriba y aguas abajo del vertimiento.
El muestreo fue realizado por el sefior Oscar Mauricio Bardn, funcionario del laboratorio PSL

PROANALISIS LTDA, entidad que fue la misma que realizé los anélisis de laboratorio, a través
de la sefiora Francy Guerrero Chaparro.
3.2.54.

El laboratorio PSL PROANALISIS LTDA cuenta con la acreditacion de!

; fa
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IDEAM, otorgada mediante Resol

Con posterioridad, mediante Oficios 1418 del 1° febrero de 201 8, 2966 del 26 de febrero de 2018,
13540 de 29 de agosto de 2018, mi representada entregé nuevos informes de operacion y

demostré se encuentra acreditada por el IDEAM (PRUEBA DOCUMENTAL 3).
3.2.5.6.

Con ello, queda demostrado e/ cumplimiento, por parte de la Empresa, de lo ordenado por la

auforidad ambiental en ef articulo 5° numeral 4° de la Resolucién 1044 del 28 de noviembre de
2016.

3.3. LA NORMA DE LIMITES MAXIMOS PERMISIBLES DE DESCARGA APLICABLE Al

VERTIM/ENTO PARA EL 8 DE AGOSTO DE 2017 NO ERA EL ARTICULO 8° DE (4
RESOLUCION 631 DE 2015

3.3.1. La Autoridad Ambiental acusa a esta Empresa de incumplir jo ordenado en el articulo 8°
de la Resolucién 631 de 2015 consecuen

ala Quebrada “La Baja”, realizados por el campamento La Higuera, debido a que se superan los
limites méximos permisibles establecidos en dicha norma

a Demanda Quimica de Oxigeno (DQO), Demanda Biolégica de Oxigeno (DBO) y Sélidos
Suspendidos Totales (SST).

3.3.2.Al respecto debo manifestar lo siguiente:
3.3.3.El permiso de vertimientos de aguas residuales domésticas para la PTAR del

en la Resolucion 631 de 2015. La Autoridad indicé

3.3.8. Copia de los anteriores oficios se anexa para que obre como prueba dentro de la presente
actuacion (PRUEBA DOCUMENTAL 4).
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3.3.9. Por o anterior, para el 8 de agosto de 2017, fecha de ocurrencia de los hechos que motivan
la presente investigacion, la norma de limites maximos permisibles de descarga de contaminantes
aplicable al vertimiento provenienfe de la PTAR La Higuera erala establecida expresamente en
la Resolucién 1044 dei 20 de noviembre de 2016 en la que también se hizo remjsion al: articulo
72 del Decreto 1594 de 1984 y.no-el articulo 8° de la Resolucién-631 de 2015, como Io sostiene
erradamente la Autoridad Ambiental en la formulacién del cargo.

3.3.10. Queda con esto pienamente demostrado que la Empresa para el 8 de agosto de 2017 no
incumplié el articulo 8 del Decreto 6371 de 2015, ya que dicha norma comenz6 a ser aplicable por
parte de la Empresa y por expreso mandato de la CDMB a partir de del 15 de agosto de 2018

cuando se recibié por parte de la Autoridad Ambiental el oficio 12587 de Ia misma fecha ya
referenciado como PRUEBA DOCUMENTAL 4.

3.4. EL ARTICULO 37 DEL DECRETO 1594 DE 1984 COMPILADO EN EL ARTfCULO
2.2.3.3.9.3 DEL DECRETO 1076 DE 2015, NO APLICA PARA EL VERTIMIENTO

3.4.1. La Autoridad Ambiental acusa a la Empresa por exceder el vaior maximo permisible,
respecto a los coliformes fecales, ya que la carga bacteriolégica en fa PTARD del campamento
La Higuera reporté una magnitud de > 1.600.000 NMP/100 mL, lo que a su juicio infringe lo

dispuesto en el articulo 37 del Decreto 1594 de 1984, compllado en el articufo 2.2.3.3.9.3., del
Decreto 1076 de 2015.

3.4.2. Al respecto debo manifestar lo siguiente:

3.4.3.E] articulo 37 del Decreto 1594 de 1984 (mismo articulo 2.2.3.3.9.3. del Decreto 1076 de
2015), establece lo siguiente:

"ARTICULO 37. Los valores asignados a las referencias indicadas en el presente capitulo se
entenderan expresados en miligramos por litro, mg/l, excepto cuando se indiquen otras unidades.”
3.4.4. Este es un articulo de alcance general e impersonal y no se entiende por qué razén aduce
la Autoridad Ambiental que la Empresa ha contravenido sus disposiciones.

3.4.5. Ahora bien, el articulo 2.2.3.3.9.3 del Decreto 1076 de 2015, que compila el articulc 38 del
Decreto 1594 de 1984, establece los criterios de calidad admisibles para la destmac:on del
recurso hidrico para el consumo para consumo humano y doméstico.

3.4.6. Dicho articulo, establece lo siguiente:

"Articuto 2.2.3.3.9.3. Transitorio. Tratamiento convencional y cr/terlos de calidad para consumo
humano y doméstico. Los criterios de calidad admisibles para la destinacién del recurso para

consumo humano y doméstico son los que se relacionan a continuacion, e indican que para Su
potabilizacion se requiere solamente tratamiento convencional: (...)

3.4.7. La Autoridad Ambiental esta aplicando una norma y confundiendo dos cosas que no son
juridica ni técnicas comparables:

Por una parte, la norma anterior establece parémetros de calidad admisibles para el uso de las
aguas para consumo humano.y doméstico, y por otra, Se intenta referenciar dicha norma con los
limites maximos permisibles para el vertimiento de las aguas residuales previamente tratadas.
3.4.8. Frente a lo anterior vale la pena aclarar lo siguiente:

3.4.8.1. Las normas de calidad de las aguas son aplicables a las fuentes hldrlcas y:estan

contenidas en los articulos 37 al 45 del Decreto 1594 de 1984, compilados en los articulos
2.2.3.3.9.3al 2.2.3.3.9.10 del Decreto 1076 de
2015.

3.4.8.2. Las normas que fijan niveles maximos permisibles para los vemmlentos se 3.4.9. De
manera tal que, las disposiciones del articulo 37 del Decreto 1594 de 1984 y las disposiciones
del articulo 2.2.3.3.9.3 del Decreto 1076 de 201 compilatorio del articulo 38 del Decreto 1594 de
1984, no son aplicables a los vertimientos puntuales a cuerpos de aguas superficiales, toda vez
que dichas normas hacen referencia especifica a los criterios de calidad que deben tener [as
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aguas de una fuente hidrica para que sea admisible su destinacién para fines de consumo

humano y doméstico por medio de un tratamiento convencional.

3.4.10. Siendo el efluente de la PTAR La Higuera un vertimiento de aguas residuales previamente

tratadas, a este no le aplican las disposiciones que se citan como infringidas.

3.4.11. Adicionalmente, cabe resaltar que ni el Decreto 1594 de 1 984, ni la Resolucién 631 de

2015, ni mucho menos la Resolucién 1044 de 2016 que otorgé a la Empresa permiso de

vertimientos para la PTAR de/ Campamento La Higuera, establecen limites méximos permisibles

para coliformes fecales.

3.4.12. De manera tal que no puede la Autoridad Ambiental aplicar a este vertimiento los
- parametros de coliformes fecales que se establecen para determinar la calidad del recurso hidrico

para consumo humano y doméstico, por no ser viable juridica ni técnicamente este hecho.

3.4.13. Se suma a lo anterior, que con el monitoreo de calidad de agua superficial de Ja fuente

receptora de la Quebrada "La Baja", realizado el 8 de agosto de 2017 y presentado a la CDMB

alguna de la quebrada, siendo la misma concentracién (240 NMP/100mi), tanto aguas arriba

como aguas abajo del vertimiento de la Planta de Tratamiento de Agua Residual Doméstica L a
Higuera.

3.4.14. Finalmente debo sefialar que, tal como o muestra el resultado def moniforeo del 8 de
agosto de 2017, mi representada cumple a cabalidad el parémetro de coliformes fecales aplicable

3.6. DILIGENCIA EN LA CORRECCION DE L AS VARIA CIONES EVIDENCIADAS EN LA PTAR,
CON OCASION DEL MONITOREO DEL 8 DE AGOSTO DE 2017:

?

1044 de 2018, que otorgé el permiso de vertimientos.
3.6.2. Una vez evidenciada esta situacidn, la Empresa inmediatamente procedio a evaluar e/
§funcionamiento de sistema de tratamiento y detects Ja existencia, en efecto, de una baja

remocién de carga organica debido al incremento de Jas actividades. — PREVEER
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3.6.3. De inmediato realiz6 una inspeccidn integral, con profesionales idéneos, de cada una de
las unidades del sistema, con miras a lograr la optimizacion de las unidades del sistema de
tratamiento, cumpliendo para estos efectos lo previsto en el Plan de Gestién del Riesgo; y desde
Iuego su Programa 1 de Mantenimiento operativo de la PTAR., lineas de conduccién y unidades
complementarias, aprobado por la Autoridad Ambiental.

3.6.4. Ajustado y estabilizado el sistema de tratamiento, con el Oficio 1418 del 01 de febrero de
2018, la Empresa presenté a la Autoridad Ambiental un nuevo monitoreo de calidad de aguas
residuales domésticas del campamento La Higuera, con el cual quedé demostrado que fue
superado el incidente, tal y como se evidencia enla TABLA 2. (...)

3.6.5. Esta situacion motivé una auditoria por parte de su Despacho, a través de las visitas de
control y seguimiento adelantadas y consignadas en los radicados 2024 del 8 de marzo de 2018
y 6146 del 221 de mayo de 2018. (PRUEBAS DOCUMENTALES 9 Y 10).

3.6.6. Corroborando lo anterior, en comunicaciones CDMB 2024 del 9 de marzo de 2018 y 18885
del 21 de diciembre de 2018, la Subdirectora de Control y Evaluacion de la CDMB, manifesto que
la empresa esta cumpliendo con los valores limites permisibles, que la PTAR esta funcionando

correctamente y recomendd continuar.con las.tareas correspondzemes al mantemmlento 3%
limpieza de las unidades que conforman la planta de tratamiento.”

V. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Al no evidenciarse ninguna causal que invalide lo actuado o conlleve a una nulidad; y una vez
estudiados y analizados los presupuestos facticos y juridicos en mencién, con las pruebas
recaudadas dentro del proceso sancionatorio radicado bajo el numero SA-0039-2017, el
Despacho encuentra RESPONSABLE a SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A.S.,
actualmente denominada PROYECTO SOTONORTE S.A.S. identificada con NIT 900063262-8,
representada hoy legalmente por YANETH ROCIO MANTILLA BARON, identificada con cédula
de ciudadania No. 63.440.960 de Piedecuesta - Santander y/o quien haga sus veces, de los

cargos formulados por medio del Auto No. 060 del 18 de febrero de 2019 “Por medio del’ cual se
formulan cargos’, asi:

"CARGO UNICO: Afectacién ambiental al recurso hidrico como consecuencia de los
vertimientos de aguas residuales domésticas a la Quebrada LA Baja, realizados por el
Campamento Higuera perteneciente a la SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A.S,
incumpliendo lo ordenado en el permiso de vertimientos, especificamente el numeral 4
articulo 5 de la Resolucion No. 001044 del 28 de noviembre de 2016, concordante con io
establecido en e/ articulo 8 de Resolucién 0631 de 2015 del Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible, debido a que se superan los limites méaximos permisibles
establecidos para los pardmetros correspondientes a Demanda Quimica de Oxigeno
(DQO), Demanda Biolégica de Oxigeno (DBOs) y Sdlidos Suspendidos Totales (SST), los
cuales al ser comparados con el informe de caracterizacién de fecha 8 de agosto de 2017,
radicado por la SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A. S, mediante oficio CDMB
14741 del 28 de agosto de 2017, se observan los siguientes resultados comparativos:

VALOR LIMITE
i MAXIMO VALOR ARROJADO EN
PARAMETRO UNIDADES | PERMISIBLE LA CARACTERIZACION
(Resolucion DEL 08-08-2017
0631 de 2015)

Demanda
Quimica de| mg/l. O; 180,0 274
Oxigeno (DQO)
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Demanda :
Bioguimica  de mg/L O, 90,0 158
Oxigeno (DBOs)

Sélidos
Suspendidos mg/L O, 90,0 192
Totales (SST)

la falta atribuida, segundo, la conducta desplegada por el presunto infractor vy, tercero, el nexo
causal entre la conducta y €l actor; Asi, para determinar si se esta en presencia de
responsabilidad no basta con que se presente un dafio, sino que es necesario que ese dafio haya

, quien tiene a su cargo desvirtuar dicha presuncion

constitucional:

‘(..) La Corte considera que la presuncion general establecida se acompasa con fa
Constitucién toda vez que no exime al Estado de su presencia activa en ef procedimiento
Sancionatorio ambiental a efectos de verificar los hechos u omisiones constitutivas de
infraccion a las normas ambientales. Las distintas etapas previstas en el procedimiento
sancionatorio -Ley 1333 de 2009-, son una Clara Mmuestra de /as garantias procesales que
se le oforgan al presunto infractor -depido proceso-. Los paragrafos demandados no

establecen una "presuncién de responsabilidad” sino de “culpa” o "dolo" def infractor
ambiental.

constitutivos de infraccién Y completar los elementos probatorios (articulo 22, Ley 1333).

No se pasa, entonces, inmediatamente a g sancién sin Ja comprobacién def
comportamiento reprochable.

La presuncién existe solamente en el ambito de la
a la administracién de los deberes establecidos en

ambiental y no impide desvirtuaria por el mism
probatorios legales”. (..)

culpa o el dolo, por lo que no excluye
cuanto a la existencia de la infraccién
O infractor a través de los medios

T 900063262-8,
identificada con cédula
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En primera medida, este éespacho encuentra pertinente indicar que el origen del presente
procesc sancionatorio ambiental, se encuentra sustentado en el informe técnico para la
valoraciéon de una presunta afectacion o infraccion ambiental del dia 20 de noviembre de 2017,
suscrito por profesionales de la Subdireccion de Evaluacion y Control Ambiental (SEYCA), de
conformidad con lo observado por ellos en la visita técnica realizada el dia 08 de agosto de 2017
en el campamento Higuera, en la vereda La Baja, municipio de California, en las coordenadas N:
7°21'15", E: 72°56’1”, cota 2164 asnm; en donde, se realizd el monitoreo de las aguas residuales
domésticas provenientes del campamento en mencién, segln la normatividad vigente Resolucion
0631 de 2015, en el que se establece los parametros y los limites maximos permisibles para la
caracterizacion de aguas residuales domésticas, articulo 8, cuyas aguas residuales son vertidas
a la fuente hidrica Quebrada La Baja. Se realizé un muestreo compuesto aforando afluente y
efluente de la PTARD del campamento La Higuera, referenciado en las coordenadas N: 7°21°157,

E: 72°56'1", cota 2164 msnm; donde luego se conducen a través de tuberia donde se realiza el
vertimiento a la Quebrada La Baja.

Durante e! andlisis de los resultados obtenidos de la caracterizacion de la PTARD del
campamento La Higuera, se determina infraccion a la normatividad ambiental vigente, debido a
que los parametros correspondientes a Demanda Quimica de Oxigeno (DQO), Demanda
Biolégica de Oxigeno (DBO5) y Solidos Suspendidos Totales (SST), superan los limites maximos
permisibles establecidos en Resolucion 0631 de 2015, cuyas aguas residuales son vertidas.a la
fuente hidrica, Quebrada La Baja, la evaluacién se realizd teniendo en cuenta el articulo 8
Capitulo V donde se establecen “Los parametros fisicoquimicos a monitorear y sus valores limites
permisibles en los vertimientos puntuales de aguas residuales domésticas a cuerpos de agua
superficiales”, incumpliendo la normatividad ambiental vigente y las obligaciones establecidas en

el permiso de vertimientos contemplados dentro de la Resolucion 1044 del 28 de noviembre de
2016.

De igual manera dentro de los parametros evaluados, en la Resoiucion 0631 de 2015, no se
establecen valores limites permisibles o andlisis y reporte, para Coliformes Fecales, en sistemas
de tratamiento de tipo doméstico y no doméstico. La carga bacteriolégica en ia PTARD del
campamento La Higuera, estuvo representada en el contenido de Coliformes fecales en la-
entrada del sistema registré un valor de >1.600.000 NMP/100 mL, mientras en la salida del
sistema reporté una magnitud de >160.000 NMP/100 mL y segln la normatividad Decreto 1594
de 1984, Articulo 37 compilado en el Decreto 1076 de 2015 en el Articulo 2.2.3.3.9.3
TRANSITORIO. Tratamiento convencional y criterios de calidad para consumo humano vy
doméstico son los que se relacionan a continuacion, Coliformes fecales NMP 2.000
microorganismos/100 mL, en base de lo descrito el valor reportado excede los limites permisibles.

En este orden de ideas, mediante Auto No. 0742 del 22 de diciembre de 2017, se ordena la
Apertura de investigacion en contra de la empresa SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A.S
NIT 900063262-8, representada legalmente por el sefior MAURICIO CUESTA ESGUERRA,
identificado con C.C No. 80472116 y/o quien haga sus veces; y posteriormente se emitié Auto
No. 080 del 18 de febrero de 2019 “Por medio del cual se formulan cargos’, y en consecuencia
de ello La SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A.S NIT 900063262-8, representada
legalmente por el sefior MAURICIO CUESTA ESGUERRA, identificado con C.C No. 80472116
y/o quien haga sus veces, allegd mediante radicado de entrada CDMB 05146 del 04 de abril de

2019, escrito de descargos, los cuales seran analizados a continuacién, siendo esta la
oportunidad procesal pertinente para ello.

I L A EMPRESA NO HA GENERADO AFECTACION A LA QUEBRADA LA .
BAJA" CON EL VERTIMIENTO AUTORIZADO” 7
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El investigado respecto a este argumento sostiene que no se generd afectacién ambiental a Ia
quebrada “La Baja” como consecuencia del vertimiento autorizado, argumentando que no existe
prueba técnica dentro del expediente que demuestre niveles de contaminacién que permitan
inferir dafio al recurso hidrico. Indica que las caracterizaciones realizadas el 8 de agosto de 2017
en puntos aguas arriba, en el vertimiento y aguas abajo evidencian condiciones similares en Ia
calidad del agua, e incluso menores cargas contaminantes en algunos parametros aguas abajo,
lo cual, a su juicio, demuestra Ia capacidad de dilucién y asimilacién del cuerpo hidrico,
descartando asf la existencia de afectacion ambiental atribuible a su actividad.

Sin embargo, es necesario precisar que la alteracién de estos parametros generan un impacto a
la fuente hidrica que recibe e vertimiento de aguas residuales domeésticas que en este caso es
la Quebrada Ia Baja, como se observa en el oficio con radicado de salida CDMB No. 016136 del
23 de septiembre de 2019 que fue remitido al aqui investigado, en donde especifica:

“(...) En el comunicado radicado de entrada CDMB No. 13653 del 02 de septiembre de
2019, la Sociedad Minera de Santander S.A.S. hace mencion respecto de las obligaciones
del permiso de vertimientos, el cual cita "han sido debidamente Y en estricto sentido
cumplidas por la Sociedad Minera de Santander S.A.S -MINESA" asimismo, se afirma
que "el sistema de tratamiento ha funcionado de manera adecuada, eslto, se ve reflejado
en los resultados de las caracterizaciones, los cuales siempre se han encontrado bajo el
cumplimiento de los limites maximos permisibles establecidos en la norma (Resolucion
631 de 2015), tal cual ha sido conceptuado y verificado por parte de Ja Corporacién”

encuentra agotando la etapa probatoria, tenjendo en cuenta que la CDMB ests realizando
el estudio de los descargos presentados por la Sociedad Minera de Santander S.A.S.

Asimismo, en Ia visita de inspeccién ocular realizada el 29 de agosto de 2019, se evidencié
presencia de espuma en ef vertimiento, condicién que incumple o dispuesto en ef Literal
d, Articulo 9 de |a Resolucién CDMB No. 1044 del 28 de noviembre de 201 6, como

también, se verificé Ja bitacora de operacién Y mantenimiento de [a PTAR, en la cual se
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En este sentido, los hechos consignados en el oficio CDMB No. 016136 del 23 de septiembre de
2019, asi como los resultados de las caracterizaciones de los dias 08 y 0_9 de agosto de 2017,

En este orden de ideas, Ia responsabilidad administrativa en el presente caso se fundamenta en
el riesgo ambiental. Este criterio s€ aparta de la necesidad de probar un dafioc material o un
detrimento tangible en el cuerpo hidrico receptor, centrandose en la potencialidad de dafio que
representa el vertimiento de efluentes por fuera de los estandares de Ia Resolucién 0631 de 201 5,
por ende, al momento de realizar la dosimetria de la sancién, esta Autoridad Ambiental ha
aplicado el criterio de riesgo ambiental y no el de afectacién efectiva. Esta distincién es esencial
para garantizar la proporcionalidad del acto administrativo, reconociendo que, si bien no se .
acreditd una alteracién fisico-quimica irreversible en la Quebrada La Baja, la conducta del
investigado si generé una situacion de peligro para la estabilidad del ecosistema al omitir el deber
de cuidado sobre su sistema de tratamiento. En conclusién; el cumplimiento de los limites
permisibles - es una obligacion de resultado Cuya inobservancia consuma Ia infraccién,
independientemente de la resiliencia del cuerpo receptor, quedando asj plenamente justificado el
nexo causal y la procedencia de la sancién bajo el concepto de riesgo.

11, “ LA NORMA DE LIMITES MAXIMOS PERMISIBLES DE DESCARGA
APLICABLE AL VERTIMIENTO PARA EL 8 DE AGOSTO DE 2017 NO ERA
EL ARTICULO 8°DE LA RESOLUCION 631 DE 2015”

En relacién con este punto, el investigado manifiesta que, para la fecha de ocurrencia de los
hechos (8 de agosto de 2017), no resultaba aplicable lo dispuesto en el articulo 8 de la Resolucion

631 de 2015 en materia de limites maximos permisibles. Lo anterior

No obstante, Ia misma resolucién previé expresamente la aplicacion de normas posteriores, al
sefialar en el articulo quinto, numeral 4, item 1, que los parametros establecidos quedarian
sujetos a las modificaciones derivadas de Ia normatividad ambiental que los derogue, sustituya o
modifique. En concordancia con lo anterior, el articulo noveno, numeral f), dispuso de manera
€xpresa que, en cumplimiento de| régimen de transicién previsto en el articulo 77 del Decreto
3930 de 2010, una vez entrara en vigencia la Resolucién 631 de 2015, la SOCIEDAD MINERA
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DE SANTANDER S.AS. debia dar cumplimienic a dicha norma, aun cuando. estuviese
cumpliendo con las condiciones iniciaimente establecidas en el permiso de vertimientos.

En este sentido, es importante resaltar que la Resoluciéon 631 de 2015 eniro en vigencia el 1. de
enero de 2016, es decir, con anterioridad a la expedicién de la Resolucién No. 1044 del 28 de
noviembre de 2016, mediante la cual se otorgd el permiso de vertimientos. Por consiguiente, para
el momento de otorgamiento del permiso ya se encontraba vigente la normativa que establece
los limites maximos permisibles para vertimientos puntuales a cuerpos de agua superficiales.

Adicionalmente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 2.2.3.3.11.1 del Decreto 1076 de
2015, el régimen de transicién aplica a aquellos generadores que, a la entrada en vigencia de la
Resolucién 631 de 2015, contaban con permisos de vertimientos expedidos bajo el Decreto 1594
de 1984. Situacion que no se configura en el presente caso, toda vez que el permiso de
vertimientos fue otorgado con posterioridad a la entrada en vigencia de dicha resolucion, razén
por la cual no resulta procedente alegar la inaplicabilidad de la misma.

En consecuencia, la SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A.S. se encontraba obligada a dar
cumplimiento a lo dispuesto en la Resolucion 631 de 2015 desde el momento mismo en que le
fue otorgado el permiso de vertimientos, incluyendo la realizacion de la caracterizacion de las
aguas residuales domésticas conforme a los parametros alli estabiecidos.

Asi las cosas, una vez analizados los resultados de la caracterizacién de las aguas residuales
domésticas generadas por el Campamento La Higuera, correspondientes al monitoreo realizado
los dias 8 y 9 de agosto de 2017, se evidencia el incumplimiento de la normatividad ambienta!
vigente, en tanto los parametros de Demanda Quimica de Oxigeno (DQO), Demanda Bioquimica
de Oxigeno (DBO5) y Sélidos Suspendidos Totales (SST) superaron los limites maximos

permisibles establecidos en el articulo 8 de la Resolucion 631 de 2015, configurandose asi la
infraccién ambiental objeto de la presente actuacion.

/1. “EL. ARTICULO 37 DEL DECRETO 1594 DE 1984 COMPILADO EN EL

ARTICULO 2.2.3.3.9.3 DEL DECRETO 1076 DE 2015, NO APLICA PARA EL
VERTIMIENTO” ;

Respecto a este argumento denominado de esta forma, en el escrito de descargos, el investigado
sostiene que la autoridad ambiental aplicé de manera indebida el articulo 37 del Decreto 1594 de
1984, compilado en el articulo 2.2.3.3.9.3 del Decreto 1076 de 2015, al considerar que dicha
norma no regula vertimientos sino criterios de calidad del agua para consumo humano y
doméstico, por lo que no resulta aplicable al efluente de la PTAR. En este sentido, afirma que no
existen limites maximos permisibles para coliformes fecales en las normas aplicables al
vertimiento en cuestion y que, ademas, los resultados del monitoreo realizado el 8 de agosto de
2017 evidencian que no hubo afectacién al cuerpo hidrico, ya que las concentraciones de
coliformes fecales aguas arriba y aguas abajo del vertimiento fueron iguales y se encontraban
dentro de los objetivos de calidad establecidos para la fuente receptora.

En relacion con lo planteado por el investigado, quien afirma que hubo una aplicacion incorrecta
de la norma al citarse criterios de calidad para consumo humano en lugar de limites especificos
para vertimientos, esta Autoridad considera que dicho argumento no es viable, lo anterior, tras
realizar un analisis integral de las normas ambientales y de la finalidad que persigue este proceso
sancionatorio. : ; ,

Es necesario aclarar que, en el derecho administrativo ambiental, el principio de tipicidad «(es
decir, la descripcién de la falta) no es tan rigido como en el derecho penal. Al respecto, la Corte *
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Constitucional en su Sentencia C-219 de 2017 desarroll6 el concepto de Tipicidad Flexible,
explicando que las infracciones administrativas no siempre tienen que estar descritas con un
detalle absoluto, siempre que exista un marco de referencia que permita entender cual es Ia
conducta prohibida. Sobre este punto, la Corte sefalo:

“En el ambito del derecho administrativo sancionador el principio de legalidad se aplica de

modo menos riguroso que en materia penal (... Jel derecho administrativo sancionador

contrario, el principio de tipicidad flexible nos permite confirmar que la infraccién existe y que es
responsabilidad de |a autoridad ambiental tener certeza de los h

COMO se precisa el articulo 22 de Ia Ley 1333 de 2009.

"ART/’CULO 22. Verificacién de jos hechos. La autoridad ambiental competente

probatorios.”

En conclusion, esta Autoridad Ambiental ratifica que la adecuacién de los ¢
suficiente, pues el investigado conocia con precision la conducta que se le
hechos técnicos que la sustentaban. Bajo el amparo de la” Sentencia C-219 de 2017, la

denominado 1V, LA EMPRESA HA DADO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 5° NUMERAL 4° DE
LA RESOLUCION 1044 DEL 28 DE NOVIEMBRE DE 2016” , donde el investigado argumenta

que ha dado cumplimiento a las obligaciones establecidas en el numeral 4 del articulo 5de la
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Resolucion 1044 de 2016, sefialando que presentd oportunamente los informes semestrales de
operacién y mantenimiento del sistema de tratamiento, asi como los resultados- de . las
caracterizaciones de aguas residuales domésticas, realizados sobre el afluente, efluente y la
fuente receptora en puntos aguas arriba y aguas abajo. Indica que dichos monitoreos fueron
efectuados por personal capacitado y analizados por un laboratorio acreditado ante el IDEAM, -
cuyos resultados fueron remitidos a la autoridad ambiental dentro de los términos establecidos,

junto con informes posteriores que, a su juicio, demuestran el cumplimiento integral de las
obligaciones derivadas del permiso de vertimientos.- :

Al respecto, es necesario precisar que el cumplimiento de los deberes formales (como la entrega
de reportes o la contratacion de laboratorios acreditados) no convalida ni elimina la infraccion
sustancial cuando los resultados de dichos monitoreos evidencian una afectacion o el
incumplimiento de los parametros ambientales permitidos.

En este punto, resulta nuevamente aplicable el Principio de Tipicidad Flexible desarrollado por la
Sentencia C-219 de 2017, pues la responsabilidad administrativa no se limita Unicamente al

chequeo de requisitos procedimentales, sino que se extiende a la obligacidon de garantizar que Ia

actividad no supere los limites maximos permisibles en este caso puntual. Como bien ha sefialado
la Corte Constitucional; la autoridad ambiental tiene Ia facuitad de valorar la conducta de manera
integral; por lo tanto, el hecho de que el investigado haya remitido la informacién dentro de los
términos legales no lo exonera de responsabilidad si el contenido de esa informacién confirma
que el vertimiento no se ajusto a los estandares de calidad exigidos.

Asi las cosas, la interpretacién que hace el investigado sobre el cumplimiento de la Resolucion
1044 de 2016 resulta insuficiente para desvirtuar el cargo. Bajo el criterio de tipicidad matizada,
la infraccion se configura por la ejecucion de una conducta que infringe la normatividad ambiental,
independientemente de que se hayan cumplido otras cargas administrativas.

V.”"LA TEMPORALIDAD DE LA PRESUNTA INFRACCION”

Frente a este argumento, el investigado indica que la infraccién debe considerarse un "hecho
puntual” y no continuado, debido a que el pliego de cargos solo menciona la fecha del 8 de agosto
de 2017, esta Autoridad considera necesario precisar que el articulo 24 de ia ley 1333 de 20089,
establece que el acto administrativo de formulacion de cargos debe contener una relacion clara
de los hechos que sirven de fundamento; incluyendo las circunstancias de tiempo, modo y lugar.
En este sentido, la mencién del 8 de agosto de 2017 cumple estrictamente con el deber de sefialar
el momento exacto en que la autoridad ambiental, mediante un ejercicio técnico de monitoreo,
constato la existencia de la infraccion. Sefialar la fecha de hallazgo es un requisito de validez del
cargo, pero de ninguna manera restringe la conducta, por ende, la descripcion del tiempo en el
pliego de cargos cumple con los estandares legales de los articulos 24 y 25 de la Ley 1333, al
identificar la circunstancia de tiempo, de la comprobacién del hecho. La omisiéon de una
calificacion expresa sobre la continuidad o no, no genera atipicidad ni invalida el cargo, pues la
infraccién se mantiene plenamente identificada y el investigado ha podido ejercer su defensa
sobre el hecho objeto del presente proceso sancionatorio ambiental.

V1. “DILIGENCIA EN LA CORRECCION DE LAS VARIACIONES EVIDENCIADAS EN LA
PTAR, CON OCASION DEL MONITOREQ DEL 8 DE AGOSTO DE 2017

Respecto a este argumento, el investigado reconoce que en el monitoreo del 8 de agosto de 2017
se evidenciaron variaciones en los parametros DBO, DQO vy SST, pero sostiene que actud con
diligencia al informar oportunamente a la autoridad ambiental dicha situacion, conforme a sus
obligaciones. Indica que posteriormente evalud el sistema de tratamiento, identificd las causas, -
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realizd inspecciones técnicas y ejecutd acciones de optimizacion y mantenimiento, logrando
estabilizar la PTAR. Afirma que los monitoreos posteriores  demostraron la superacién del

incidente y el cumplimiento de los limites permisibles, lo cual fue corroborado por la propia

autoridad ambiental en visitas de seguimiento, donde se evidencié el adecuado funcionamiento
del sistema. '

Al respecto, es imperativo acudir a lo dispuesto en el articulo 4 de la Ley 1333 de 2009, el cual
establece que la potestad sancionatoria ambiental tiene una triple finalidad: prevenir, corregir y,
fundamentalmente, sancionar. Bajo esta estructura legal, la correccién o restauracion del recurso
impactado no excluye la imposicién de la sancién cuando la conducta infractora ya se ha
consumado. El ordenamiento juridico ambiental colombiano no solo busca la restitucién del
equilibrio ecoldgico, sino, también impone consecuencias juridicas con el fin de desincentivar
futuras transgresiones y garantizar la observancia rigurosa del régimen de proteccién ambiental.

En este mismo sentido, el articulo 40 de la Ley 1333 de 2009 es taxativo al sefialar que las
sanciones, incluida la multa, proceden incluso en aquellos casos donde se hayan gjecutado
medidas correctivas. Esto se debe a que la sancién no es un simple mecanismo de reparacion
de dafios, sino un instrumento para asegurar la efectividad de las normas ambientales y la
proteccidn del interés general. Por lo tanto, el hecho de que monitoreos posteriores realizados
por el investigado, solo demuestra que la infraccién ceso, pero no elimina el hecho constitutivo
de infraccién objeto de la presente investigacion sancionatoria ambiental.

En este sentido, aun cuando el infractor hubiese adoptado medidas posteriores de mitigacién,
ello no elimina la infraccion previamente configurada, ni suple el deber legal de la autoridad de

imponer la sancidn correspondiente de conformidad con la normatividad del proceso
sancionatorio ambiental.

Una vez agotada la etapa de practica de pruebas, este Despacho, en estricta observancia del
debido proceso y conforme a lo previsto en el articulo 48 de la Ley 1437 de 2011, procedié a
correr traslado para alegar de conclusién. Es importante resaltar que, con la entrada en vigencia
de la Ley 2387 de 2024, esta etapa se ha consolidado como una garantia esencial dentro del
procedimiento sancionatorio de la Ley 1333 de 2009, permitiendo que las partes presenten sus
valoraciones finales sobre los hechos y las pruebas recaudadas. La finalidad esencial de los
alegatos de conclusién es permitir que el investigado realice un cierre argumentativo donde

exponga su visién juridica del proceso antes de que la autoridad ambiental tome una decision
definitiva.

No obstante, tras examinar el escrito de alegatos presentado por el administrado en el presente
caso, se observa que los argumentos expuestos coinciden en su totalidad con los planteados
inicialmente en el escrito de descargos. Por tal razén, esta Autoridad Ambiental se remite a las
refutaciones técnicas y juridicas realizadas de manera individual en los acapites anteriores de
esta resolucion, donde se analizaron y desvirtuaron uno a uno los puntos de la defensa. En este
sentido, al no haberse aportado elementos nuevos o distintos a los ya valorados, este Despacho
no considera necesario realizar un nueve pronunciamiento adicional sobre los mismos hechos,
toda vez que la postura institucional frente a la responsabilidad del investigado ha quedado

plenamente fundamentada y las garantias de contradicciéon han sido respetadas a cabalidad a lo
largo de todas las etapas del proceso..

Finalmente, este despacho encuentra indis
del presente proceso sancionatorio se hall
del 20 de noviembre de 2017, elaborado

pensable sefialar que el fundamento factico y técnico
a en el informe de valoracion de infraccién ambiental
por profesionales de la Subdireccién de Evaluacion y
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Control Ambiental (SEYCA). Dicho informe se derivé de la visita técnica realizada el 8 de agosto
de 2017 al Campamento La Higuera (California, Santander), donde se efectud un muestreo

compuesto del afluente y efluente del sistema de tratamiento de aguas residuales domésticas
(PTARD).

Los resultados de laboratorio confirmaron que el vertimiento realizado a la Quebrada La Baja -
superd los limites maximos permisibles establecidos en el articulo 8 de la Resolucion 0631 de
2015. Esta norma constituye el eje central de la infraccién, en tanto define los estandares
fisicoquimicos de obligatorio cumplimiento para este tipo de descargas; obligacion que no fue
desvirtuada por el investigado durante las etapas procesales correspondientes.

Bajo este contexto, frente a la tasacién de la multa presentada mediante los Memorandos
SEYCA-770-2025, esta Autoridad Ambiental aclara que el célculo de la sancién se cifid
estrictamente a la conducta de superacién de limites técnicos. Es fundamental resaltar que, para
efectos de la dosimetria de la sancion, no se aplico la agravante prevista en el numeral 5 del

articulo 7 de la Ley 1333 de 2009, referente a la infraccion de varias dispesiciones legales con
una misma conducta.

En consecuencia, si bien en los cargos formulados se mencionaron otras disposiciones del
ordenamiento ambiental, estas no tuvieron incidencia ni relevancia econdmica en la liquidacion
final de la multa. La administracion garantizo la proporcionalidad de la sancion al centrar la
valoracién del dafio y el riesgo Unicamente en el incumplimiento del estdndar técnico de
vertimientos, evitando asi una doble carga sancicnatoria por el mismo hecho.

Por otra parte, es preciso sefialar que el presente proceso administrativo sancionatorio ambiental
se adelanta en contra de la sociedad PROYECTO SOTONOCRTE S.A.S., identificada con NIT
900.063.262-8, en su calidad de ejecutora de las actividades que dieron origen a la investigacion. -
Teniendo en cuenta que, el proceso sancionatoria ambiental radicé en el incumplimiento de los
limites maximos permisibles para los parametros de Demanda Quimica de Oxigeno (DQO),
Demanda Bioldgica de Oxigeno (DBOS) y Sdlidos Suspendidos Totales (SST), segun los

resultados cbtenidos en el monitoreo del 8 de agosto de 2017 y radicados ante esta Autoridad
mediante el oficio No. 14741 del 28 de agosto de 2017

En este orden de ideas, se encuentra plenamente acreditado el nexo de causalidad entre la
actividad de vertimiento desarrollada por la investigada y la contravencion al régimen ambiental,
* en cencordancia con lo establecido en el articulo 5 de Ia Ley 1333 de 2009. ‘

En consecuencia, dentro del expediente se surtieron las etapas procesales respectivas, todas
ellas con el cumplimiento de los requisitos exigidos por la normatividad procesal. propiciando los
espacios necesarios para el ejercicio del derecho de defensa y con observancia al debido
proceso, sin embargo, no obra en el expediente ninguna prueba aportada mediante los medios

legales probatorios previstos en la ley, que permita establecer causales eximentes de
responsabilidad del investigado. , '

Aunado a esto, es necesario recordar que los implicados siempre contaron con Jas herramientas
juridicas que la ley brinda para garantizar su defensa, de acuerdo al proceso determinado en la
ley 1333 de 2009, bajo una serie de etapas que le garantizaron el debido proceso administrativo
durante el transcurso de la investigacion que se adelantd en su contra dentro del expediente de
la referencia. De igual forma, la CDMB cumplié con la obligacion de probar la existencia de la.
infraccion ambiental en los estrictos y precisos términos dispuestos en la ley.

En tal orden, se configura la responsabilidad del sefior PROYECTO SOTONORTE S.A.S.
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identificada con NIT 900063262-8, representada hoy legaimente por YANETH ROCIO
MANTILLA BARON, identificada con cédula de ciudadania No. 63.440.960 de Piedecuesta -
Santander y/o quien haga sus Veces, respecto al cargo formulado mediante Auto No. 080 del 18

articulo 40 de Ig Ley 1333 de 2009, reglamentado por el Decreto 367
Decreto 1076 de 2015, segun el cual “odo acto administrativo que |
tener como fundamento el informe técnico en e/ que se determinan claramente los motivos de
tiempo, modo Y lugar que darén lugar a Ia sancién, detallando los grados de afectacion, Jas
circunstancias agravantes y/o atenuantes y la capacidad socioeconémica del infractor, de manera

que pueda determinarse [a debida aplicacion de los criterios a los que se refiere el presente
reglamento.”

VL. DOSIMETRIA DE LA SANCION

S.A.S. idenﬁﬁcad@ con
MANTILLA BARON, identificada con cedula de ciudadania No. 63.440.960 de

Santander y/o quien haga sus veces, por estar demostrada I responsabilidad de este en ef
presente procedimiento administrativo sancionatorio de caracter ambiental, de acuerdo con los
cargos formulados mediante Auto No. 060 del 18 de febrero de 2019.
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De acuerdo a la metodologia establecida por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible,
“cada una de las variables representa las condiciones que como minimo, se deben tener en

cuenta para el calculo de la multa. Sin embargo, como producto de la infraccion a las normas
ambientales, se pueden presentar dos tipos de situaciones:

° Infraccién que se concreta en afectacion ambiental.
® Infraccién que no se concreta en afectacién pero que genera un riesgo.

La aplicacién de la formula permite considerar una o ambas situaciones, evaluando cada una de

las variables que permitan estimar la importancia de la afectacién o el riesgo (tambien
denominado nivel de afectacién potencial).”

En aras de dar cumplimiento a lo anterior, se requiere establecer con claridad los criterios que
permitan al operador adminisirativo, imponer las respectivas sanciones acorde a la gravedad de
la infraccién y con observancia de los principios de proporcionalidad y razonabilidad, propios de

toda decisiéon que conlleve la imposicién de una sancion administrativa al seguir las siguientes
instrucciones:

"Ley 1333 de 2009 en su articulo 40. Sanciones. Las sanciones sefialadas en este arficulo se
impondran como principales o accesorias al responsable de la infraccién ambiental. El Ministerio de
Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, las Corporaciones Auténomas Regionales, las de
Desarrollo Sostenible, las Unidades Ambientales de los grandes centros urbanos a los que se refiere
el articulo 66 de Ia Ley 99 de 1993, los establecimientos publicos que trata el articulo 13 de ia Ley 768
de 2002 y la Unidad Administrativa Especial del Sistema de Parques Nacionales Naturales, impondran

al infractor de las normas ambientales, de: acuerdo con la gravedad de la infraccion mediante
resolucién motivada, alguna o algunas de las siguientes sanciones:

2. Amonestacién escrita.

3. Multas hasta por cien mil salarios minimos mensuales legales Vigentes (100.000 Salario
Minimo Mensual Legal Vigente).

4. Cierre temporal o definitivo del establecimiento, edificacion o servicio.

5. Revocatorio o caducidad de licencia ambiental, autorizacién, concesion, permiso 0
registro.

6. Demolicién de obra a costa del infractor.

7. Decomiso definitivo  de especimenes, especies  silvestres  exdticas,
productos y subproductos, elementos, medios o implementos utilizados para cometer la
infraccion.

8.

Restitucion de especimenes de especies de flora y fauna silvestres o acuatica.

PARAGRAFC 7o. La imposicién de las sanciones aqui sefialadas no exime al infractor de ejecutar las
obras o acciones ordenadas porla autoridad ambiental competente, ni de restaurar el medio ambiente,
los recursos naturales o el paisaje afectados. Estas sanciones se aplicarén sin perjuicio de las
acciones civiles, penales y disciplinarias a que hubiere lugar.

PARAGRAFO 20. El Gobierno Nacional definird mediante reglamento los criterios para la imposicion

de las sanciones de que trata el presente articulo, definiendo atenuantes y agravantes. Se tendra en
cuenta la magnitud del dafio ambiental y las condiciones socioecondmicas del infractor. "

Que en atencién a memorando SEYCA:770-2025 del 09 de diciembre de 2025 y memorando
SEYCA-264-2026 del 04 de marzo de 2026 , rendido por personal técnico de la Subdireccion de .-
Seguimiento y Control Ambiental y suscrito por el subdirector de Evaluacién y Control ambiental, -’
en virtud a lo contenido en los articulos 40 de la ley 1333 de 2009 y el articulo 3 del Decreto 3673
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de 2010, se generd el informe técnico, donde se evalia los criterios técnicos de valorizacion de
tasaciéon ambiental:

“ 2. EVALUACION PARA LA TASACION DE MULTAS POR INFRACCION A LA NORMATIVIDAD
AMBIENTAL. De acuerdo con lo establecido en la Resolucién 2086 del 25 de octubre de 2010, emitida por
el Ministerio de Ambiente, Vivienda ¥ Desarrollo Territorial, hoy Ministerio de Ambiente v Desarrollo
Sostenible, se procede a liquidar la muita correspondiente a la infraccién a la normatividad ambiental.

La sancién administrativa via multa, se estructura a partir de diferentes variables que, al ser incorporadas
en una modelacién matematica, determinan el valor a pagar por la comisién de a infraccion.

Multa= B + [(a*j) * (1+A) + Ca] * Cs
Donde:

B: Beneficio ificito

a: Factor de temporalidad

i Grado de afectacién ambiental Y/o evaluacién def riesgo
A: Circunstancias agravantes ¥ atenuantes

Ca: Costos asociados

Cs: Capacidad socioeconémica del infractor.

comportamiento del infractor.

2.1.1 Variables:

Ingresos direcfos: Este tipo de ingresos se calcula con base en los ingresos reales obtenidos por e/
Investigado a partir de Ia realizacién del hecho. De acuerdo con lo anterior, se considera que el investigado
no obtuvo ingresos directos a partir de Ja realizacion del hecho, su valor es de cero ($0).

Costos evitados: Esta variaple cuantifica el ahorro econémico que obtiene el agente al incumplir Jas
normas ambientales y/o los actos administrativos. En ofras palabras, se refiere a Ia ganancia derivada de

evitar las inversiones requeridas por la normativa. Para el caso que nos ocupa, su valor es de cero (30)
pesos.

Ahorros de retraso: En este caso, el valor por ahorros de retraso es de $0 pesos.

Capacidad de deteccién de la conducta: En atencién a las

Ambiental realizadas por la corporacion, Ia capacidad de deteccié
un valor de 0.5.

actividades de Seguimiento ¥ Contro/
n de la autoridad ambiental es alta, con

Capacidad de deteccion alta: p=0.50

Beneficio liicito: El beneficio ilicito se obtiene de relacionar

la ganancia o beneficio producto de /a
infraccién con a capacidad de deteccion:

B=y*1-pp

De acuerdo con jo anterior, una vez estimados los ahorros de retraso, costos evitado

S e ingresos directos,
Se concluye que la cuantia del beneficio ilicito de Ia actividad, es de ($0).
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2.1.2 Factor de Temporaiidad (a): Este factor considera la duracién de la infraccién ambiental,
determinando si esta ocurre de manera instantanea o continua en el tiempo. En el presente caso, el factor
de temporalidad tomara un valor de 1, indicando que el hecho representa una accién instantanea.

A continuacién, se presenta el factor de temporalidad segtn lo establecido en la tabla 9 de la Metodologia
para el calculo de multas.

x =3364*d+ 1- 3364

Dénde:
a: factor de temporalidad ,
d: Namero de dias de [a infraccién

o = 3364*1+ 1- 3364

=1

2.2 ldentificacién de las acciones impactantes. Las acciones impactantes son aguellas que, derivadas

de la infraccién, tienen incidencia sobre el medio ambiente, generando un cambio sobre el mlsmo 0-sobre
algun bien de proteccion.

2.2.1 Identificacioén de los Bjenes de Proteccién Afectados. Los bienes de proteccion son aquelios
factores ambientales que justifican o requieren proteccién. Estos pueden inciuir recursos naturales, las

relaciones entre sus elementos, aspectos socioculturales y econémicos de la poblacién, y.en general, todos
los procesos fundamentales del funcionamiento del medio ambiente.

En esta fase, se identifican ios diferentes componentes o elementos de acuerdo con el cargo formulado
los cuales obedecen a una infraccion que no se concreta en afectacién, pero genera un riesgo:

Tabla 1. Identificacién de bienes de proteccion
SISTEMA SUBSISTEMA COMPONENTES

MEDIO FISICO | MEDIO INERTE | AGUA SUPERFICIAL

Tabla 2. Acciones con impacto potencias

H. SITUACION Y TRATAMIENTO DE RESIDUQS
88. Vertido de Efluentes Liquidos

2.2.2 Valoracién de la importancia de la afectacion (i). La valoracion cualitativa analiza una:serie.de

cualidades de los impactos asociados, asignando valores prefijados. Para valorar:la importancia de la
afectacion se utilizan los siguientes atributos:

e Infensidad (IN)
Extension (EX)
Persistencia (PE)
Reversibilidad (RV)
Recuperabilidad (MC)

e & 0 &

En el presente caso, se procederéa a calcular la importancia y la incidencia de cada. accion sobre los
componentes implicados, en particular el cargo formulado en el Auto No 060 del 18 de febrero de 2019.
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?tensidad (IN): Desviacion del esténdar fifado por la norma igual o superior o al

700% 12

Extension (EX): La accién puede determinarse en un area localizada e inferior a
una (1) hectérea. 7

Persistencia Cuando la afectacion no es permanente en e/ tiempo, se establece

(PE): un plazo temporal de manifestacién entre sejs (6) meses y cinco 1
5) anos.

Reversibilidad Aquel en el que Ia alteracién puede ser asimilada por el entorno

(RV): de forma medible en ef mediano plazo, debido al funcionamiento 1
de los procesos naturales de /a sucesion ecologica y de los
mecanismos de autodepuracion def medio. Es decir, entre uno (1)
y diez (10) afios

Recuperabilidad | Caso en que la afectacion puede efiminarse por la accion

(MC): humana, al establecerse Ias oportunas medidas correctivas, y asi 1
mismo, aquel en ef que la alteracién que sucede puede ser
compensable en un periodo comprendido entre 6 meses v 5 anos.

Una vez valorados Jos atributos, se procede a determinar Ja importancia de Ia afectacién como medida
cualitativa del impacto. La calificacién de la importancia ests dada por la ecuacién:

I'=(3*N) + (2*EX) + PE + RV + MC
Donde:

IN: Intensidad

EX: Extensién

PE: Persistencia

RV: Reversibilidad
MC: Recuperabilidad

Reemplazando:
! (Importancia de Ia afectacion) = 41

De acuerdo con Jo anterior, el valor obtenido para la importancia de Ja afectacién se clasifica segun lo
establecido en el articulo 7 de la Resolucién No. 2088 de 2010 de I siguiente manera:

Atributo Descripcion Calificacion Rango
Importancia | Medida cualitativa - del impacto a partir de |a Severo 41-60
) calificacién de cada uno de Sus atributos

2.3.1 Causales de agravacion de fa responsabilidad en materia ambiental: Se consulté |a base de
datos del Registro Unjco de Infractores Ambientales RUIA y el Sistema de Informacicn Corporativo SIC, se
observa que el investigado no presenta antecedentes por infracciones a Ia normatividad ambiental.

Imagen 1. Registro Unico de Infractores Ambientales RUIA: SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A.S
identificado con NIT 900063262-8:
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FUENTE: RUIA - Registro Unico de Infractores Ambientales (anla.qov.co)

2.3.2 Causales de atenuacién: El investigado no presenta atenuantes, segun lo dispuesto en la tabla 14
de la Metodologia para el Calculo de Multas del Ministerio de Ambiente.

2.4 Costos Asociados (Ca): La variable "Costos Asociados” se refiere a las erogaciones en las que incurre
la autoridad ambiental durante el proceso sancionatorio y que son responsabilidad del investigado. Estos
costos son distintos de aquellos que corresponden a la autoridad ambiental en el ejercicio de su funcién
policiva, conforme a lo establecido en la Ley 1333 de 2009, y en cumplimiento de su deber constitucional
de prevenir, controlar y sancionar. En otras palabras, los gastos generados porla préctica de una prueba
serén asumidos por quien la solicite. En este caso particular, los costos asociados son cero (0).

2.5 Capacidad Socioeconémica (Cs): Conforme a lo dispuesto en el articulo 10 de Ja Resolucién No.
2086 de 2010, es necesario considerar la capacidad socioeconémica del investigado. En aplicacion del
principio de razonabilidad, la imposicién de Ja multa debe tomar en cuenta esta variable, entendida como

el conjunto de condiciones de una persona natural o juridica que permite determinar su capacidad para
asumir una sancién pecuniaria.

Imagen 2. RUES: SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S.A.S identificado con NIT 900063262-8:
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Imagen 3. Informacién de empresas (Einforma): SOCIEDAD MINERA DE SANTANDER S

con NIT 900063262-8:

Cra. 23 #37-63 Bucaramanga. Santander
PBX: (607) 6 970241/ E-mail: info@cdmb.gov.co
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Imagen 4. Informacién de Empresas Colombianas elnforma: PROYECTO SQOTO NORTE S.A.S.,

identificado con NIT No. 900.063.262-8.
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U

Segin la base de datos de Informacién de Empresas Co/ohvbianas (elnforma), la actividad econdmica
principal de 1z empresa PROYECTO SOTO NORTE S.A.S, corresponde a la extraccién de oro y ofros
metales preciosos: a su vez, el tamario de dicha empresa es GRANDE.

Un ,
decir (65), teniendo €n cuenta la tabla No. 10 ‘Evaluacion def nivel potencial de impacto” del Manuaf
Conceptual Y Procedimental “Metodologia para el Célculo de Multas por Infraccion a Ia Normativa
Ambiental”, emitido por el Ministerio de Ambiente, Vivienda ¥ Desarrolio Territoriaj (MAVDT) hoy Ministerio

de Ambiente y Desarrolio Sostenible (MADS).

r=o*m
Donde:
r = Riesgo

0 = Probabilidad deocurrencia de la afectacion
m = Magnitud potencial de la afectacion

r=0,8*65
r= 52
Obten{qo el valor de f1esgo, se debe determinar el valor monetario del mismo, a partir de la siguiente
ecuacién:
R=(11.03 * SMMLV)*
Donde:

R = Valor monetario de la importancia de/ rfesgo
SMMLYV = Salaris minimo mensual legal vigente
r= Riesgo

Al reemplazar los valores obtenidos, se establece ef valor monetario de/ riesgo:

=11.03 XSMMLV 2025xr
R=11.03 X1.423.500x52
R=$ 816.462.660

APLICACION DE MULTA. A uste SMMLV Afio 2026
Aplicativo Calculo de Multas
Atributos
Ingresos directos
Costos evitados
Ahorros de retfrascs

Ambientales
Calificaciones

Ganancia
llicita
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| | Beneficio llicito $0
\ Capacidad 0,5
de deteccitn : -
beneficio Beneficio llicito Totai %0
ilicito fotal
(B)
Valoracion de la Afectacién / Rango Severo
dei
Magnitud Potencial de la afectacion 65
Evaluacién | (M) _
Por Riesgo Criterio Probabilidad de Ocurrencia Alta
| ViIr de probabilidad de Ocurrencia 0,8
\ EVALUACION DEL RIESGO r=o0* ‘ 52
m
importancia 0, = 41
3IN+2EX+PE+RV+MC
[ SMMLV | _ ] $ 1.750.905
| Factor de conversion | 2206
| ($) R=(11,03 x SMMLV) *r \ $ 1.004.249.072
Factor de | Dias de la afectacion \ 1

temporalidad | Factor alfa ‘

|
|
|
|
1,0 J
J
|

Agravantes y | Agravantes (tener en cuentas 0
Atenuantes | restricciones)
Atenuantes (tener en  cuenta 0
restricciones)
Agravantes y Atenuantes 0 {
Costos | Costos de transporte 30
Asociados | Seguros $0
Costos de almacenamiento $0
Otros $0
Oftros
Costos totales de verificacion $0
Capacidad Persona juridica 1.00
Socioeconéimica SOCIEDAD MINERA DE
del Infractor SANTANDER S.A.S identificado
con NIT 900063262-8
Monto Total de Ia Multa: SOCIEDAD MINERA $1.004.249.072
DE SANTANDER S.A.S :
Valor equivalente en Unidad de Valor Basica 82927,25
\ (UVB) para la vigencia 2026

3. CONCEPTO TECNICO. Se debe considerar la dosimetria de Ia sancién pecuniaria, teniendo en cuem"a
lo siguiente:

(...)
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El plan debers incluir actividades de establecimiento, mantenimiento, reposicién, seguimiento Y control
fitosanitario de jas especies durante un periodo minimo de freinta y sej.

adecuada Supervivencia y desarroljo, :

El inicio de [as actividades debers ser informado previamente a esta Corporacison para efectos de
Seguimiento y control. [ a efecucion de Ja medida deberd comenzar dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir de |3 notificacién del acto administrativo que adopte el presente concepto técnico.”

el RUIA, siendo este una suerte de reporte ambiental negativo, con Consecuencias en términos
de la posibilidad de desarrollo de proyectos con incidencia ambiental.

Si bien la Ley 1333 de 2009 creé el RUIA, fue solo con Ja expedicién de |a Resolucién 415 de
2010 del MAVDT que se materializé la iniciativa. En Ia resolucion en comento, se incluyeron
los' criterios Y Pprocedimientos a seguir, para efectos de la imposicién de sanciones por
infracciones ambientales, facultando z distintos entes territoriales y descentralizados a actuar

conforme a lo dispuesto en estas normas en atencion aj cumplimiento de sus responsabilidades
misionales como Organizaciones publicas.

El RUIA es entfonces, una base de datos alimentada por la informacin reportada por las
autoridades ambientales al MAVDT, quien es quien la administra. Se debe anotar que su
contenido es de caracter publico, con lo cual se busca exponer al infractor al escarnio publico y
en sintesis, su funcion es la de generar una base de datos que funcione como registro por un
tiempo, de aquellas personas que fueron sancionadas por la autoridad ambiental, por atentar
contra la naturaleza, como o €s este caso, de Ia €mpresa PROYECTO SOTONORTE S.AS.
identificada con NIT 900063262- » Tépresentada hoy legalmente por YANETH ROCIO

MANTILLA BARON, identificada con cédula de ciudadania No. 63.440.960 de Piedecuesta -
Santander y/o quien haga sus veces.

Qimperiosidad dela misma, es decir, se evaluara si la sancién administ

con este acto administrativo se persigue.
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Por tal razén el marco de discrecionalidad con que cuenta la administracion se encuentra limitado
a deducir la responsabilidad del presunto infractor observando los principios que irradian el ius
puniendi del Estado, y establecer cuél de las sanciones previstas en el articulo 40 de la Ley 1333
de 2009, son un medio eficaz para la proteccién de los recursos naturales y el medio: ambiente,
dependiendo de la gravedad de la infraccién e incluyendo la carga motiva suficiente y relevante.

Para el caso bajo estudio, y conforme con lo sefialado en el articulo 40 de la Ley 1333 de 2009,
la sancién que se impone cumple propésitos persuasivos y correctivos, pues con ésta la Autoridad
Ambiental llama la atencion no sélo , a la empresa PROYECTO SOTONORTE S.A.S. identificada
con NIT 900063262-8, representada hoy legalmente por YANETH ROCIO MANTILLA BARON,
identificada con cédula de ciudadania No. 63.440.960 de Piedecuesta - Santander y/o quien haga
sus veces, sino del pablico en general, en el hecho de que resulta més practico y menos oneroso
el acatar las normas ambientales, pues el rebelarse en contra de ellas siempre ameritara por
parte de la Autoridad Ambiental la imposicién de las sanciones que resulten adecuadas a la

ofensa y al dafio, debido a las afectaciones ambientales causadas por Incumplimiento a la
normatividad ambiental expuesta anteriormente.

El Despacho considera procedente dar por agotado el procedimiento administrativo sancionatorio
de caracter ambiental segn lo establecido en la Ley 1333 de 2009 y bajo los postulados del
debido proceso y sancionar a la empresa PROYECTO SOTONORTE S.A.S. identificada con NIT
900063262-8, representada hoy legalmente por YANETH ROCIO MANTILLA BARON,
identificada con cédula de ciudadania No. 63.440.960 de Piedecuesta - Santander y/o quien haga
sus veces, conforme lo establece el articulo 40 de la citada ley, con sujecion a los criterios del
Decreto 3678 de 2010, contenidos ahora en el Decreto 1076 de 2015, aunado al informe de
criterios técnicos para la valoracion de tasacién ambiental por afectacién al medio ambiente,
remitido mediante memorando SEYCA-770-2025 del 09 de diciembre de 2025 y SEYCA-264-
2026 del 04 de marzo de 2026, suscrito por el Subdirector de Evaluacién y Control Ambiental,
que corresponde al insumo técnico necesario para definir la sancion a imponer, suscrito por el
comité de dosificacién integrado por funcionarios adscritos ala Subdireccion de Evaluacion y
Control Ambiental-SEYCA, por tal motivo y con base a los criterios contenidos en. la. norma
mencionada se deberéa cancelar multa de MIL CUATRO MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA
Y NUEVE MIL SETENTA Y DOS PESOS MI/CTE ($1.004.249.072), y como medida

compensatoria, realizar un plan de restauracion ecologica de la ronda hidrica de la quebrada La
Baja, ubicada en el municipio de California — Santander.

Dicho plan debera contemplar la siembra de mil doscientos (1.200) individuos arbdreos de la
especie Alnus acuminata (Aliso), garantizando una distancia minima de siembra no inferior a
cuatro (4) metros entre individuos. Esta medida resulta fundamental para la proteccion de la

biodiversidad, y para contribuir a la recuperacion de la funcionalidad ecoldgica de la ronda hidrica
y la prestacion de servicios ecosistémicos asociados. :

El plan debera incluir actividades de establecimiento, mantenimiento, reposicion, seguimiento y

control fitosanitario de las especies durante un periodo minimo de treinta y seis (36) meses,
asegurando su adecuada supervivencia y desarrollo.

Elinicio de las actividades debera ser informado previamente a esta Corporacion para efectos de
seguimiento y control. La ejecucion de la medida debera comenzar dentro del término de cuatro

(4) meses contados a partir de la notificaciéon del acto administrativo que adopte el presente
concepto técnico. ‘ ~

En mérito de lo expuesto y en virtud del principio de la buena fe,
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ARTICULO PRIMERO: DECISION. DECLARAR RESPONSABLE ambiental a Ia empresa
PROYECTO SOTONORTE S.ASS. identificada .con NIT 900063262-8, representada hoy
legalmente por YANETH ROCIO MANTILLA BARON, identificada con cédula de ciudadania No.
63.440.960 de Piedecuesta - Santander y/o quien haga sus veces, respecto al cargo formulado

mediante Auto No. 060 del 18 de febrero de 2019 “Por medio del cual se formulan cargos”, de
conformidad a |as consideraciones de este proveido.

ARTICULO SEGUNDO: SANCION. IMPONER ala empresa PROYECTO SOTONORTE S.A.S.
identificada con NIT 900063262-8. representada hoy legalmente por YANETH ROCIO
MANTILLA BARON, identificada con cédula de ciudadania No. 63.440.960 de Piedecuesta -

decisién.

PARAGRAFO PRIMERO: En caso de que el sancj

término establecido, se correra trasladoala Subdireccién Administrativa
Entidad con el fin de Iniciar el cobro persuasivo correspondiente.

cumplimiento a |z normatividad ambiental » Solicitando y obtenien
autorizaciones ambientales, necesarias para la ejecucién de las a
por la Autoridad Ambiental Competente.

ARTICULO TERCERO: COMPENSACION. IMPONER a Ia empresa PROYECTO SOTONORTE
S.AS. identiﬁcadg con NIT 900063262-8. representada hoy legalmente por YANETH ROCIO
MANTILLA BARON, identificada con cédula de ciudadania No. 63.440.980 de Piedecuesta -
Santander y/o quien haga sus veces, la siguiente obligacién: '

® Realizar un plan de restauracién ecolégica de Ia ro

nda hidrica de la quebrada La Baja,
ubicada en el municipio de Californig — Santander.

Durante la ejecucién del plan se deberan cumplir las siguientes especificaciones técnicas:

® Dicho plan debers contemplar la siembra de mil doscientos (1.200) individuos arbéreos

de la especie Alnus acuminata (Aliso), garantizando una distancia minima de siembra no

inferior a cuatro (4) metros entre individuos.

e El plan debera incluir ‘actividades de establecimiento, mantenimiento, reposicion,

- seguimiento y contro] fitosanitario de las especies durante un periodo minimo de treinta y
seis (36) meses, asegurando su adecuada supervivencia y desarrollo.

e Elinicio de [as actividades debers ser informado
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1 0 WAY 2026

PARAGRAFO PRIMEiA Ek plan debera ser presentado ante la Corporacion Autbnoma Regional

para la Defensa de la Meseta de Bucaramanga — CDMB, dentro de un plazo maximo de cuatre
(4) meses, contados a partir de la notificacion del presente requerimiento, para su revision y
aprobacién por parte de la autoridad ambiental competente

PARAGRAFO SEGUNDO: En caso de incumplimiento a la obligacidn anteriormente descrita

esta Autoridad Ambiental procedera de conformidad a lo establecido en el articulo 40 paragrafo
4 de la ley 1333 de 2008.

ARTICULO CUARTO: NOTIFICACION. NOTIFICAR personalmente el contenido del presente
Acto Administrativo a la empresa PROYECTO SOTONORTE $.A.S. identificada con NIT
900063262-8, representada hoy legalmente por YANETH ROCIO MANTILLA BARON,
identificada con cédula de ciudadania No. 63.440.960 de Piedecuesta - Santander y/o quien haga
sus veces, en la transversal oriente 90-102, Torre Empresarial Cacigue, en el municipio. de

Bucaramanga, dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la expedicion del presente
proveido. :

PARAGRAFO PRIMERO: La no’uﬂcacnon personal se entendera surtida a partir de la fecha y hora
en que se acceda ai acto administrativo, conforme al articulo 56 de la Ley 1437 de 2011.

PARAGRAFO SEGUNDO: En el evento en que la notificacion no pueda hacerse de forma

electrénica, se seguira el procedimiento previsto en el articulo 67 y subsiguientes de la Ley 1437
de 2011.

PARAGRAFO TERCERO: Remitase el expediente a la oficina de notificaciones de la Secretaria
General, con el fin de que se surta la respectiva notificacion de la presente actuacion.

ARTICULO QUINTO: COMUNICAR el contenido de la presente providencia al Procurador
Judicial Ambiental y Agrario, para su conocimiento y fines pertinentes, en los términos del articulo
18 y 56 de la Ley 1333 de 2009; asi mismo, al sefior FABIAN DIAZ PLATA, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.102.363.825, en la Carrera 29 No. 13-21, Barrio Universidad de
Bucaramanga, y a los sefiores JUAN CAMILO SARMIENTO LOBO identificado con cedula de.
ciudadania nimero 1.098.743.765 con Tarjeta Profesional No 270877 del C.S.J y LUDWING
MANTILLA CASTRO identificado con cedula de ciudadania No 91.492.770, quienes representan
en la presente actuacién a la Corporacion Ambientalista sin animo de lucro SANTANDER POR
NATURALEZA identificada con NIT 9011039008-6, en la Carrera 45 No. 56-76 del Barrio

Terrazas del Municipio de Bucaramanga Santander, en calidad de terceros intervinientes
reconocidos en el proceso sancionatorio ambiental SA-0038-2017.

ARTICULO SEXTO: INSCRIPCION SANCION, se ordena la inscripcion de la sancién que se
impone mediante el presente Acto Administrativo una vez ejecutoriado en el registro Unico de

infractores ambientales RUIA, de conformidad con lo dlspuesto en-los articulos 57 y 58 de la Ley
1333 de 2009. :

ARTICULO SEPTIMO: RECURSOS, Contra la presente resolucion, procede Unicamente recurso
de reposicion, el cual podra interponerse por escrito ante el funcionario que toma la presente
decision, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, en los términos y con el lleno

de los requisitos establecidos en los articulos 74 y siguientes del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de Contencioso Administrativo.

ARTICULO OCTAVO: Ordénese la publicacion del presente acto administrativo conforme alo

dispuesto en el articulo 29 de la ley 1333 de 2009, en concordancia con lo sefialado en el articulo
71 de la ley 99 de 1993.
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NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN CARLOS REYES NOVA
Director General CDMB

Proyecto: Yineth Jaimes Corzo Abogada Contratista L\J.‘ T
Revisa: Maria Catalina Hernandez Coordinadora Grupo Defensa Juridica Integral sy (
Revisé: Luis Alberto Figrez Secretaric General '

Aprobé: Manica R:Diaz Camacho Asesora de Despacho .W
Oficina Responsable: | Secretaria General / Grupo Defensa Juridica Integral ¥
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